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SENADO DE LA REPUBLICA

ACTAS DE COMISION

COMISION PRIMERA Por medio de la presente me permito infor- Yo quiero aprovechar, este quérum delibera-
DEL HONORABLE SENADO mar a usted, que he sido autorizada por tario para expresar lo siguiente, sobre una cita-
DE LA REPUBLICA Presidencia del honorable Senado de la Remién que teniamos prevista para el proximo

blica para ausentarme del pais los dias 14, 15 rhértes en orden a realizar un debate sobre la
y 17 de noviembre de 2000, ya que he sidosticia.
invitada a un evento internacional en la ciudad o . .

La Comision hace algunos dias aprobo una

Cuatrienio 1998-2002 de Washington. . . o
proposicién citando a unos Ministros e invitan-
Legislatura 2000-2001 - Primer Periodo  Por lo tanto, muy comedidamente le solicitdo a unos altos funcionarios del Estado para

En la ciudad de Bogota, D. C., el dia vierney SV eél(culsaéme de mlpn.o aS|st§nC|a a @@gtgar el préximg martes SOF’re la crisis de la
catorce (14) de noviembre de dos mil (2000]SS/0N€S de la Comision Primera durante fisticia en Colombia. Yo soy citante.

ACTA NUMERO 14 DE 2000
(noviembre 14)

. ] . aysencia. , , : ,
siendo las 11:30 a.m., la Secretaria procedio | Fue casi una empresa... imposible conseguir
llamar a lista, a los honorables Senadores y Cordialmente, la television. Conseguimos la television para el
contestaron: Angel Arango Carlos Arturo, Ingrid Betancourt Pulecio, dia martes, practicamente es la Ginica oportuni-
Caicedo Ferrer Juan Martin, Gerlein Echeverria Honorable Senadora de la Republicgad que tiene esta Comision de hacer un debate
Roberto, Hernandez Uruefia Marco Tulio, televisado.

* % %

Martinez Betancourt Oswaldo Dario, Rivera . .
. . o . . . : . . Posteriormente ala aprobacion de esa propo-
Salazar Rodrigo, Rojas Jiménez Héctor Heli, Con el quérum reglamentario la Presidencia ., . .
) ) ) . . . Icion se presento el conflicto del sur. El con-
Trujillo Garcia José Renan. En total ocho (08)rdeno a la Secretaria dar lectura al Orden cf .
. . . _,_1licto del Putumayo, de Narifio, de Cauca y del
honorables Senadores. Dia, el que leido, abiertay cerrada su COhSIdelﬁ-. .
ion y sometido a votacion no pudo ser a roba—u”a’ por todos de ustedes conocidos. Que
Previa excusa escrita no asistieron los hon§(—) Zr falta de quSrUm decisoFr)io P cada dia se ha agravado méas y con motivo del
rables Senadores: Blum de Barberi Claudia'y P 9 ' pronunciamiento de las FARC, congelando el
Betancourt Pulecio Ingrid, cuyos textos son:  Sobre la realizacion del debate sobre |a jugroceso de paz, el conflicto tiende a tomar unos
Bogota, noviembre 15 de 2000 ticia en Colombia, el martes 21 de noviembre, ghetes dramaticos.

sefnor Presidente de la Comision Primera hizo la . ) )
En ese orden de ideas, la mesa directiva

Doctor siguiente precision: ) _ i
quiere que por la urgencia, por todo que el dia
EDUARDO LOPEZ VILLA Sefiores Senadores. La semana pasadagigies, el debate de la justicia sea sustituido por
Secretario Comision Primera pudimos sesionar por las razones ya conocid@g depate del problema de orden publico y de
Honorable Senado de la Republica Lamentablemente en el dia de ayer, tampoggerra que vive el sur de Colombia... De la

. pudimos hacerlo y veo con preocupacion que ¥pmision...como no. La competencia la Comi-
Ciudad ser dificil hacer quérum para decidir en el dia d#on la tiene porque esta Comision tiene la
Estimado doctor Lépez: hoy. Nos faltan dos compafieros. competencia para los asuntos de paz, mas que
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cualquier otra Comision, es muy clara y muy Yo no le veo otra salida, no. Yo no le veo otrde satisfaccion y de alguna manera una explica-

expresa. salida. ¢Qué opina el Senador Rojas? ¢Qeién a tres colegas, muy queridos del Senado,
‘s . ? i . .

Naturalmente hay una dificultad de tipo rehacem?js. IYoCIo que quiero es colntdarbcon @le de alguna manera se.,hablfsm sorprendldo

glamentario que tiene que ver con la aprobaciaqoyo e la Comision para que el debate &»n una supuesta declaracién mia publicada en

de la proposicion para sustituir un debate por%?damos hacer sin reparos de tipo reglamentgin periddico, el dia viernes.

otro. No tenemos los diez (10) votos que ordefq: POrque elreparo se day existe, por no haber

. . E I ran | nadores Tito R
la Lev. N dri b P . .,ﬁl guérum en esta sesion para aprobar tal Propo- s0s colegas eran los Senado es_ to ue_da,
alLey. No podriamos aprobar esa rOpOSICIOsi'cic’)n Julio Guerra Tulenay Roberto Gerlein, la expli-

Pero, si los distinguidos comparfieros aqui _ o cacion como ustedes recuerdan la hice en publi-
presentes, los ocho (8) Senadores, adquieren ur- 90ctor Rivera nos da su opinion... Etg gelante de los otros dos Senadores.
compromiso con la mesa directiva en el senti(%)Ctor Hernandez.
de autorizarme para que ese debate se le haga dlonorable Senador Marco Tulio Hernan-
dia martes, como lo tenemos delineado. Puesgez Uruefia:
sencillamente cursarialasipvitqciones respecti- A ver, referente a...
vas a nombre de la mesa directiva, no a nombre

de la Comisién, por no haber decisién de la Honorable Senador Oswaldo Dario
Comision y contaria con la comprension de fartinez Betancourt, Presidente Comision tinente hecha por un colega del Congreso. Pero
que esadeclaracion quedé clara ayer, no salié de

mi voz.

Roberto no estaba alliy yo quiero como se lo
dije a €l en privado, quiero decirselo publica-
mente, porque realmente lo que sucedié como
se lo rectifique al medio de comunicacion, fue
que se puso en boca mia una declaracion imper-

Comision para que el dia martes no haya repafgdmera:

sobre este aspecto y tener el apoyo y la solida-Este asunto que estoy planteando.

ridad de todos mis comparieros en este dificil . . Lo hago con especial cariio con Roberto
. ) Honorable Senador Marco Tulio Hernan- . . . .

momento que vive el sur de Colombia. dez Uruefia: Gerlein, que ha sido un amigo de toda la vida y

Si... es que es eso. Es que como fue aprobado que sabe que yo he sido victima del maniqueismo.

L o ...toda la confianza esta depositada en us 1 i
por proposicion el debate sobre la justicia, y se ** == -~ necesarkp) Hablar con ottrﬁﬁl podria yo practicar esa conducta, menos
trata es de cambiar el debate sobre el proble%g P&ra satanizar alguna posicion que €l haya asu-

: B ._compafieros para que le firmen, ellos firmaran,: - P
del sur, por la urgencia, por lo que esta ocurrien- P para g thido con relacion al tramite de una Reforma

. . . . _¢por qué razén? Porque tenemos que tener ynls...
do. Entonces, ...no sé que opina José Renarf’p d . d q ) Uﬁ%lltlca.
dad en las decisiones y la mesa directiva debe

En su anterior intervencion el Senador Dari@abajar con el respaldo de toda la Comisién.  Siempre lo que él dice aqui lo oimos con
Martinez sustituyera el motivo del debate del respeto y con carifio sus colegas. Queria darle la
dia martes 21 de noviembre, por el de la critica Luego usted cuenta con todo el respaldo tisfaccion que le di en privado, queria darsela
situacion que actualmente ’padece ol Sur yamos a trabajar unidos para demostrar que T bl q~ 5 'dp d

. . el Senado de la Republica, si hay unidad, §p publico, senor Presidente.
Colombia, al respecto se pronunciaron los ho- . .,
norables Senadores: queremos trabajar y queremos que todos losComo conclusién de lo expresado en cada
' proyectos salgan adelante. una de las anteriores intervenciones la Secreta-

Honorable Senador Oswaldo Dario fiadiolectura ala autorizacion que los Senado-
Martinez Betancourt, Presidente Comisién res presentes en el Recinto de la Comision
Lo que si valdria la pena, es que a raiz depgimera: Primera otorgan a la Mesa Directiva:

decision anterior que se tomo6 quedara sustenta- . o
d .y g . Muchas gracias, Senador Carlos Arturo, su Autorizacion
da esta nueva decision por la mayoria de la

- opinion si es tan amable. ‘idn Pri
Comisién para efectos de respaldo a la PreSP Como la Comision Primera del honorable

dencia de la Comision. Honorable Senador Carlos Arturo Angel Senado de la Republica programo un debate

Yo estoy de acuerdo con el SenadorGerIeiﬁ‘,rangO: sobre la Justicia en Colombia, para el dia
jpartes 21 de noviembre, pero teniendo en

me parece que seria muy conveniente auscultarCon mi... beneplacito sefior Presidente. A T TR e
la opini6n de dos personas mas, integrantes i@ estampado mi firma, en la proposicion qlﬁyenta la crltlca_ situacion de orden publico
la Comision y firmamos esa proposicién parested va a redactar, y creo que el procedimierfig€ en la actualidad padece el Sur de Colom-
respaldo. que se ha propuesto es un procedimiento quelia, 10s Senadores que suscribimos la presen-
perjudica a nadie, y adelante. te, autorizamos a la Mesa Directiva de esta
célula, para que en vez de efectuarse el deba-

Honorable Senador José Renan Trujillo
Garcia:

Honorable Senador Oswaldo Dario
Martinez Betancourt, Presidente Comision Honorable Senador Oswaldo Dario

Primera: Martinez Betancourt, Presidente Comision te pr,ogramadq inicialmente, se realice una
Primera: sesion en la misma fecha, en la cual se deba-

Bueno, sefior Secretario, le rogaria entonces _ tan las circunstancias que actualmente vive
que les reciba a los ocho (8) asistentes susMuy bien. Entonces, que empate Colomsg;, region del pais.

correspondientes firmas, y yo me encargaria 8&... Se levanta la sesion y se convoca ....

conseguir las otras dos firmas o las que sea. Pergy e Firmado honorables Senadoresngel

aprovechemos que estan aqui reunidos sefior o Aran,go Ca”?S Arturo, (;amedo Ferrer \,Juan
Secretario, para que nos firmen y yo redactaria HHonorable Senador Juan Martin Caicedo  Martin, Gerlein Echeverria Roberto, Hernandez
la Proposicién. Pues no es muy ortodoxo todo'gf e’ Uruefia Marco Tulio, Martinez Betancourt

procedimiento. Pero el dia martes, yo laratifica- Ayer...en publico en dos ocasiones. Una, &aswaldo Dario, Rivera Salazar Rodrigo, Rojas
ria antes de iniciar el debate para obviar cuad Junta de mi partido, y otra al llegar a la sesighiménez Hector Heli, Trujillo Garcia Jose
quier circunstancia. Plenaria, hice una expresion para darle en paRténan.
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La Presidencia informé a la Comision qusion del dia de hoy; por encontrarse incapacita- En relacion con la eleccion de Magistrados a

por laMesa Directiva, se cursarian las invitaci@o debido a problemas de salud. la Corte Constitucional, el Senador José Renan
nes del caso. Agradezco su gentil atencion. Tr_ujiIIo Garcia hizo el siguiente pronuncia-
Siendo las 11:43 a.m., la Presidencia levanta Cordialmente, miento:
la sesién y convoca para el dia martes 21 de ] ] ) En el animo de dar una esperita que vayan
noviembre. Dario Garzon Garzon, |legando el resto de comparfieros. A mi me
El Presidente ASESOr. parece bien interesante el tema que ha colocado
' * k% elhonorable Senador Carlos Arturo Angel. Sile
Oswaldo Dario Martinez Betancourt. Bogoté, D. C., 22 de noviembre de 2000 par.ece mienFras van llegando los comparieros,
El Vicepresidente, deliberemos informalmente sobre ese tema. Que
. _ Doctor en latarde de hoy tenemos audiencia publica en
Jesus Angel Carrizosa Franco. o j\o5a | OPEZ VILLA la Plenaria del Senado, para escuchar a los

candidatos ternados por el Consejo de Estado,
02 de la tarde.

LaPresidenciasiendolas 11:05 a.m., decreto
Ciudad un receso de cinco minutos, para dar esperaalos
COMISION PRIMERA DEL HONORABLE Estimado doctor Lépez: honorables Senadores que anunciaron su llega-

SENADO DE LA REPUBLICA da al recinto.
Por motivos de fuerza mayor, muy comedi- _ _ _ _
ACTA NUMERO 16 DE 2000 damente le solicito ser sirva excusarme de mi no Transcurridos los cinco minutos, la Presi-

(noviembre 22) asistencia a la sesion de la Comision Primera @incia reanudo la sesién y solicit6 a la Secreta-
o dia de hoy. ria continuar con el siguiente punto del orden
Cuatrienio 1998-2002 del dia, el cual fue:

. . . Sin otro particular, y agradeciendo de ante-
Legislatura 2000-2001 - Primer Periodo . "'\~ colaboracion. 2. Proyecto de Acto legislativo nimero 02

Enlaciudad de Bogota, D. C., alos veintidés Cordialmente de 2000 “por medio del cual se modifica el
(22) dias del mes de noviembre del afio dos mil ’ articulo 167 de la Constitucion Politica”.
(2000), siendo las 10:50 a.m., la Secretaria Ingrid Betancourt Pulecio, .\ o obiee Senadorekian Martin
procedio a llamar a lista y contestaron los hono- Senadora de la Repﬂblica'(:aicedo;Aurelio Iragorri, Amylkar Acosta, Julio
rables Senadores: Angel Arango Carlos Arturo, Con el quérum reglamentario, la Presidencigésar Guerra, Camilo Sanchgotros.
Carrizosa Franco Jesus Angel, Gerleiorden6 a la Secretaria dar lectura al orden del

El Secretario, ) . )
Secretario Comisidon Primera

Eduardo Lopez Villa. Honorable Senado de la Republica

* % %

Ponentes: honorable Senadolaudia Blum

Echeverria Roberto, Guerra Lemoine Gustawiia, el cual leido, abiertay cerrada su consideﬁa- Barberi
Adolfo, Hernandez Uruefia Marco Tulio, Rojagién y sometido a votacion no pudo ser aproba? arbert.
Jiménez Héctor Heli, Trujillo Garcia José Renadp por falta de quérum decisorio. Publicaciones: proyecto origin&aceta del
Vasquez Arango Margarita Maria. En total siete m Congresonumero 306 de 2000
(07) honorables Senadores. Consideracién del acta de la sesién Ponencia primer debat®aceta del Congre-
En el transcurso de la sesion se hizo presente anterior sonumero 411 de 2000
el honorable Senador Gerlein Echeverria Ro- , En relacion con esta iniciativa, la ponente
berto. L.elda el Acta numero 15, gle fecha 21 de bl q laudia Blum d beri
_ _ o noviembre y sometida a votacion no pudo Sgpnora ’e Sena ora C fa,u la Blum de Bar et
Previa excusa escrita no asistieron los hongprobada por falta de quérum decisorio. presento a consflo_leramon de la Comision la
rables Senadores: German Vargas Lleras e Ingrid " siguiente proposicion:
Betancourt Pulecio. Proposicion numero 59
_ _ Ponencias para primer debate . L
El texto de las excusas, es el siguiente: ) Archivese el Proyecto de Acto Legislativo
Bogota, D. C., noviembre 22 de 2000 1. Proyecto de ley numero 41 de 2000 “P§mero 02 de 2000 “por medio del cual se
med.lo de Iggtial se dictan disposiciones sobreghifica el articulo 167 de la Constitucion
Doctor Registro Civil". Politica’.
DARIO MARTINEZ BETANCOURT Autor: honorable Senadokavianne Mora- (gjrmada honorable Senad@taudia Blum
Presidente les Hoyos. de Barber).

Ponentes: honorable SenadBoberto

) g Para sustentar la presentacion de la mocion
Gerlein Echeverria.

namero 59, dejo el siguiente documento:

Comision Primera Constitucional

Senado de la Republica

Publicaciones: proyecto origin@aceta del Proyecto Objeciones

Bogota, D. C. Congresontimero 307 de 2000. tod | ol

. ) o He sido designada como ponente del Proyec-
Apreciado doctor: Ponencia primer debaBaceta del Congre- 1, 4o actq Legiglativo nl]meFr)o 02 de 2000 “gor
Por la presente solicito a usted excusar &pnumero 368 de 2000. medio del cual se modifica el Articulo 167 de la

honorable Senador de la Republica, German La Secretaria informé que no se encuent@onstitucién Politica” presentado por el Sena-
Vargas Lleras, de asistir a la sesion de la Conpresente ni el autor ni el ponente en el Recintor Juan Martin Caicedo.
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En el informe de ponencia que rendi a esta Autor: honorables Senador&daudia Blum, 5. Proyecto de Acto Legislativo nimero
Comision, hice algunos cambios al proyectduan Manuel Ospina, Luis Humberto GémeZ0 de 2000 “por medio del cual se reforma el
tendientes a evitar que la independencia d@hllo, Mario Uribe, Carlos Holguin, Dario articulo 135 numerales 8 y 9 de la Constitucion
Legislativo se viera amenazada por una congtartinez, Miguel Pinedo, Javier Ramirez, AlPolitica de Colombia”.
tante interferencia del Ejecutivo en los debatésnso Lizarazq otros.

. o Autor: honorables Senadorddora Sierra
gue se realicen al interior del Congreso.

Ponente: honorable Senaddfaria Isabel de Lara, Roberto Pérez, Samuel Moreno, Jaime
Igualmente propuse varias modificacioneSruz Velasco. Nichol, Esperanza Mufioz, Alfonso Angarita,

para que la sancion parcial de leyes sélo se dieraPuincaciones: proyecto origin@aceta del Enrique Caballeroy otros.

en caso.s de urgencia mamﬁesta y asl ewt/ar .&%ngresonﬂmero 307 de 2000. Ponentes: honorable Senadbtaria Isabel
desmedido poder del Presidente de la Republica Cruz
en la expedicion de leyes. Ponencia primer deba®aceta del Congre- '

.sonumero 368 de 2000. Publicaciones: proyecto origin@aceta del

_Sin e,mbargo, en el Proyecto de Acto Legis- ___Congresondmero 383 de 2000.
lativo nimero 06 de 2000, “por el cual se adopta En uso de la palabra la autora de esta inicia- o
una reforma politica constitucional y se dictaiva, la Senadora Claudia Blum de Barberi, Ponenciaprimer debatéaceta del Congre-

otras disposiciones” ha sido incluida la modifisolicité el archivo de este proyecto, por losonimero 437 de 2000.

cacion al articulo 167 de la Constitucién. Adearfgumentos que en su intervencion expuso asi:| 5 Secretaria informé que no se encuentra
mas, por falta de tiempo el presente acto legis- Gracias sefior Presidente. Yo fui designadgesente en el Recinto la Senadora ponente de
lativo ya no alcanzaria a hacer tramite en Sengsmo Ponente de este proyecto, que es cogma iniciativa.

do y Camara antes del 16 de diciembre. usted dice un Acto Legislativo 02 de 2000, “por | 5 Senadora Claudia Blum de Barberi, en

Ante tal hecho he decidido pedir el archivéhedio del cual se modifica el articulo 167 de Igsg de |a palabra solicité a la Presidencia auto-
de este proyecto de Acto legislativo ntimero g2onstitucion Politicay que habia sido presentg; 4cign para trasladar un debate planteado ini-
y dejar que en la segunda vuelta del proyec#® Por el Senador Juan Martin Caicedo y otr@gaimente para la Plenaria del Senado, sobre los
niimero 06 se puedan estudiar las modificaci§enadores. desplazados, con el fin de dar desarrollo a este
nes que he propuesto para este delicado asuntogn el informe de Ponencia que yo rendi a eslgbate en la Comision Primera del Senado, en

Firmado honorable SenaddZiaudia Blum Comision hice algunas observacionesy alguni¥s siguientes términos:

de Barberi. cambios al proyecto original tendientes a evitar presidente. Yo me quiero referir a un tema

Bogota, D. C., noviembre 22 de 2000, 0 la independencia del Legislativo se viefgue me parece de fundamental importancia. Yo

_ . 3 amenazada con una constante interferencia @gk a un debate precisamente de desplazados en
Abierta y cerrada la consideracion de Igjecutivo en los debates que se realicen jalplenaria del Senado. Infortunadamente desde

mocion ndmero 59, no pudo ser sometida iaterior del Congreso. hace dos meses se ha ido desplazando este
votacion por falta de quérum decisorio. , . ;
P g Igualmente propuse varias modificacionedebate de desplazados. Yo considero que es

3. Proyecto de ley nimero 57 de 2000 “por @lara que la sancion parcial de leyes solo se diéfdy importante y entonces como aqui ya vamos
cual se adicionay reforma la Ley 134 de 1994gh casos de urgencia manifiesta y asi evitar&levacuar absolutamente todos los proyectos,
se dictan normas sobre mecanismos de partigesmedido poder que un Presidente de la Rep@driamos trasladarlo a la Comision Primera y

pacion ciudadana” acumulado con el Proyectslica podria tener en la expedicion de las Leyé@cer las invitaciones del caso, tanto a los Mi-
de ley niumero 65 de 2000 “por medio del cual nistros como al director o al Presidente de la Red

se aclara la Ley 134 de 1994". Vo Solg € drzbgg%% e‘l‘plz;rro)scéigle:(;Ct;dlz)i%:liEde Solidaridad Social,. al .De_fensor del Pueblg

. , o e , &Je son los que han sido invitados a la Plenaria

Autor: honorables Senadore¥osé Renan Reforma Politica Constitucional y se dictanio| senado.
Trujillo, Eduardo Arangoy Carlos Corsi otras disposiciones”, o sea la Reforma Politica

Otalora. que se aprobé se incluy6 la modificacion del YO hoy voy a definir con el Presidente del

o articulo 167 de la Constitucién. Todo fue incluicongreso, si ese debate se a va hacer o no,

do en este proyecto, como ustedes recuerdaROrdue Yo considero que es muy importante
evacuarlo por lo menos antes de diciembre y si

Publicaciones: proyecto origin@acetadel ~ Por falta de tiempo ya el presente ACto L&;, sa 4 5 poder hacer alla, lo podemos trasladar

Congresontimero 325 y 337 de 2000. gislativo, pues no se puede ni siquiera discutif, i nodemos sesionar aqui con ese debate.
. porque no a vatener tramite en el Senadoy en la _
Ponencia primer debatBaceta del Congre- ~amara antes del 16 de diciembre y ante tal Entonces para que le comente al Presidente y

sonumero 420 de 2000. hecho, entonces he decidido pedir el archivo d&an si se puede hacer eso. Yo no sé qué opinan
6 resto de los Senadores con respecto a eso.

Ponentes: honorable Senaddfaviann
Morales Hoyos.

El Senador José Renan Trujillo Garcia, autétroyecto de Acto Legislativo nimero 2 y dej
de estainiciativa, solicito a la Presidencia dar .an la segunda vuelta, para la segunda vuelta delSiendo las 11:20 a.m., la Presidencia decretd
poco de espera, pues en conversacion telefonprayecto No. 6, que puedan estudiar estas modnr receso de diez minutos, con el fin de dar
con la Senadora Vivianne Morales Hoyos, anufieaciones que yo presenté en la Ponencia. espera a varios honorables Senadores que han
ci6 que venia en camino para la Comision. Entonces, yo solicito a la Comisién Primer@nunciado su llegada al Recinto de la Comision.

4. Proyecto de Acto Legislativo nimero 08jue se archive este proyecto, porque ya estanLa Presidencia transcurridos los diez minu-
de 2000 “por el cual se reforma la Constituciémcluidas las modificaciones en el Proyecto d@s del receso, reanuda la sesion y siendo las
Politica”. Acto Legislativo namero 06. 11:30 a.m., levanta la sesion y convoca para el
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dia martes 28 de noviembre a partir de las Por su amable atencion reciba mis sinceros La Secretaria Informo6 que no se encuentraen

10:00 a.m. agradecimientos. el Recinto, ni el Autor ni el ponente.
El Vicepresidente, Cordialmente, 2. Proyectode ley niumero 58 de 2000 “por
Jesus Angel Carrizosa Franco. Firmado:Rodrigo Rivera Salazar, la C:Jal S€ r(Tformata Ie} Lei’ 131 de 19'9t'4’ por la
Eduardo Lopez Villa. T Autor: honorable Senaddosé Renan Truijillo
. % % Cali, noviembre 28 de 2000 Garcia.
COMISION PRIMERA DEL HONORABLE Doctor Ponente: honorable Senaddfigianne Mo-
SENADO DE LA REPUBLICA DARIO MARTINEZ rales Hoyos.
ACTA NUMERO 17 DE 2000 Presidente Comision Primera Publicaciones: proyecto origin@aceta del

(noviembre 28) Congresonumero 325 de 2000.

Cuatrienio 1998-2002
Legislatura 2000-2001 - Primer Periodo

Honorable Senado de la Republica
La Ciudad

Respetado doctor:

Ponencia primer debat®aceta del Congre-
sonumero 393 de 2000.

Enla ciudad de Boaota. D. C.. el dia miérco La Secretaria Informo que no se encuentraen
gota, L. L., . Presento a usted excusa por la no asistengjarecinto, ni el Autor ni el ponente.

les veintigcho (28) de .noviembre de dos m!éna reunion de Comision Primera citada para el Provecto de Acto Ledislativo nimero
(2000), siendo las 11:10 am, la SecretarbqaZSde noviembre del afio en curso, lo anteri y g

procedié a llamar a lista, a los honorables Sengs o-4n de inconvenientes de fuerza mayoré de 2000 “por medio del cual se modifica el

: . : rticulo 167 de la Constitucion Politica”.
dores y contestaron: Angel Arango Carloaue me obligan a ausentarme de la ciudad %e

Arturo, Blunj de Barberi Claudia, Caic,edo Ferreéogoté_ Autores: honorableSenadores Juan Martin
Juan Martin, Cruz Velasco Maria Jsabel, En espera de sU combrension Caicedo Ferrer, Aurelio Iragorri, Amylkar
Hernandez Uruefia Marco Tulio, Martinez B. p u P : Acosta, Julio César Guerra, Camilo Sanciez
Oswaldo Dario, Rojas Jimenez Hector Heli. En  Atentamente, otros.

total siete (07) honorables Senadores. . . . . - .
©7) Jesus Enrique Pifiacué Achicué, Ponente: honorable Senad@audia Blum

En el transcurso de la sesién se hicieron Senador de la Republica.de Barberi.

presentesIoshonorablesSenadores:Betancour&On el quérum reglamentario la Presidencia Publicaci _ 10 origin@aceta del
Pulecio Ingrid, Gerlein Echeverria Roberto g g ublicaciones. proyecto originssaceta de

Guerra Lemoine Gustavo, Morales Hoyo()rdeno a la Secretaria dar lectura al Orden d@bngresonimero 306 de 2000.

. , . ia, el que leido, abiertay cerrada su considera- o
Vivianne, Vargas Lleras German. Entotal cinco., 9 y Ponencia primer debat®aceta del Congre-

(05) honorables Senadores. C|ony_so.rr1et|d9avotacpnfqe aprobado cuan%% namero 411 de 2000.
se existi6 quérum decisorio, por lo tanto la

Previa excusa escrita no asistieron los honpresidencia ordeno entrar a desarrollar, asi: L& Secretaria informé que la Senadora
rables Senadores: Rivera Salazar Rodrigo y " Claudia Blum de Barberi, en sesion anterior
Piflacué Achicué Jesus Enrique. solicito el archivo de esta iniciativa, mediante la
- _Consideracion y votacion de las actas ~ Proposicién nimero 59.

Los textos de las excusas son los siguientes: . :
de las sesiones anteriores La Presidencia expreso que cuando existiera
Bogot4, D. C., noviembre 23 de 2000

Puestas en consideracion las Actas Numerg@aérum decisorio se votaria dicha propuesta.

Doctor 15y 16, con fecha 21 y 22 de noviembre del . «
© af id tacion f 4. Proyecto de ley nimero 57 de 2000 “por
EDUARDO LOPEZ VILLA presente ano y sometidas a votacion TUErgfl ., o se adicionay reformalalLey 134 de 1994

aprobadas en el momento en que se conformgs : : .
i isid i , R e dictan normas sobre mecanismos de parti-
Secretario Comision Primera quérum decisorio. y p

H ble Senado de la Rendbii cipacion ciudadana”.
onorable Senado de la Republica B
v Autor: honorable Senaddosé Renan Truijillo

Despacho Proyectos para primer debate Garcia.

Cordial Saludo: 1. Proyecto de ley nimero 41 de 2000 “por Ponente: honorable Senaddfiianne Mo-
Por medio de la presente me permito solicitaRedio de la cual se dictan disposiciones sobrerales Hoyos.
de manera respetuosa ser excusado por fe@IStro civil Publicaciones: proyecto origin@aceta del
inasistencia a las sesiones realizadas entre el 27aytores: honorable Senadorvianne Mo- Congresontimero 325 de 2000.
de noviembre y el 2 de diciembre del presentgles Hoyos.

afio Ponencia primer debat@aceta del Congre-

Ponente: honorable Sena&mberto Gerlein sonumero 420 de 2000.

Lo anterior motivado a raiz de que la Fundgecheverria. ] )

cion Friedrich Ebert Stifug me ha cursado una Publicaci _ NG del La Secretgrlalnformq queno seencuentraen
invitacion la cual adjunto, para asistir a la visita ublicaciones: proyecto origin&gacetadel el Recinto, ni el Autor ni el ponente.

de trabajo sobre el temRé&arlamento/comuni- Congresanumero 307 de 2000. 5. Proyecto de Acto Legislativo numero
cacion con la sociedad civil’en Berlin (Ale- Ponencia primer debat@aceta del Congre- 03 de 2000 “por el cual se reforma la Constitu-
mania) sonumero 368 de 2000. cion Politica”.
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Autores: honorables Senador€saudia Sefior Presidente. Tanto el Acto Legislativo La Secretaria informd que no se encuentra
Blum, Juan Manuel Ospina, Luis Humbert®3 como este que es el 10, son una serie glesente, ni el autor ni el ponente.
Gome,z Gallq, Mario Uribe ,Velez,, Carlosart|99los que e_stan involucrados en la Reforrpq 9. Proyecto de ley nimero 94 de 2000 “por
Holguin Sardi, Oswaldo Dario Martinez B.Politica. Especialmente el segundo que es baﬁ‘iédio del cual se modifica el articulo 234 de la
Miguel Pinedo Vidal, Javier Ramirez, Alfons@amente la reforma del articulo 135 donde ?;pey 52 de 1992"

Lizarazoy otros. habla la citacion de Ministros y mocion de )
Ponente: honorable Senaddfaria Isabel Censura. Esta considerado en la Reforma Politi-Autor: honorable SenadoFdora Sierra de
Cruz Velasco. ca que ha manejado de una forma admirable"&:
Senador Rodrigo Rivera. Ponente: honorable Senad@sus Enrique

Publicaciones: proyecto origin@aceta del Pifiacué
Congresoniimero 306 de 2000. Entonces de ahi la férmula de archivarlo. :

Ademas me parecia un proyecto improcedente, Publicaciones: proyecto originéaceta del
porque el autor del proyecto, la doctora Flor&ongresonumero 383 de 2000.

3 S plantea que para mocion de censura una de laggnencia primer deba®aceta del Congre-
En relacion con esta iniciativa, la Senadorgamaras podria tener esa particularidad de tyniimero 449 de 2000

Maria Isabel Cruz Velasco, ponente, informgar esa decisién, cuando l6gicamente porCons-La Secretaria informé aue el ponente se
que se encontraba totalmente de acuerdo CoRi{gcion deben ser las dos camaras que toman R P

autora de este proyecto, honorable Senaq%r&n ejante decision. excuso de asistir a la presente sesion.

Claudia Blum de Barberi, la cual en la sesion ; 10. Proyecto de Acto Legislativo nimero 11
anterior solicit6 archivar este proyecto, en vir- Ella @ su vez hace una prorroga de que iR 5400 “por medio del cual se modifica el
tud de estar este tema incluido en la Reforn§glamente deben citarse los Ministros, sino 1Qg4ic,10 323 de la Constitucion Politica de Co-

Politica que cursa actualmente en el Congregbrectores presidentes de institutos, incluyenqgyig».

Abierta y cerrada la propuesta de archivo &Igmbién 2 junta del Banco de la Republica, . A

leray prop . Cfodos conocemos que este debate de la junta defUtOres: honorables Sena(,joﬂ'ssen Car-
esta iniciativa, no pudo ser sometida a votaci ona, Jhonny De La Ossa, José Manuel Moscote,
por falta de quérum decisorio.

Ponencia primer debat®aceta del Congre-
sonumero 426 de 2000.

cE)anco de la Republica se ha vuelto pues, o se q : . .

. . P\edad Zuccardi, Roberto Pérez Santos, Javier
] realizado cada seis meses en el Senado deRgmirez Eladio Mosquera Boria. Fabio Gra
6. Proyecto de ley numero 17 de 2000 “pQgepiblica, que la Comision Tercera del Senado ’ au 14,

i inifi i4 D .. hada, Pepe Gneco C., Juan José Naranjo To-
medio del cual se tipifica como contravencion lane |a prioridad de hacer este debate y I6gica. Y J

uso de la dosis personal de estupefacientes’y,onte de estudiar minuciosamente el control

Autor: honorable Senaddodrigo Rivera béasicamente de la inflacién. Ponente: honorable Senaddiarco Tulio

Salazar . Hernandez Uruefia.
' Pero no considero personalmente de que esto

Ponente: honorable Senadbfigianne Mo-  sea de tal magnitud que se deban citar alrededof” Ublicaciones: proyecto originéaceta del
rales Hoyos. de cuarenta y ocho funcionarios y que a su v&£ngresonumero 426 de 2000.

Publicaciones: proyecto origin@aceta del €St0s funcionarios, si hay algun acto indebido Ponencia primer debataceta del Congre-
Congresoniimero 290 de 2000. de parte de ellos se les aplique la mocién denumero 449 de 2000.

. censura. ] : : :
Ponencia primer deba®aceta del Congre- Leido el informe de ponencia, abierta y ce-

sonumero 426 de 2000. Entonces en mi modo de ver este proyecttada la consideracion de la proposicion con

o , debe archivarse y fuera de esto esta consideraie termina el informe, la cual solicita el archi-
La Secretaria informo que no se encuentid e mismo articulo en la Reforma Politica qué# de esta iniciativa, no pudo ser sometido a
presente ni el ponente ni el autor. 9 ’

R ya hemos estudiado en la Comision Primeravotacion por falta de quérum decisorio y para
7. Proyecto de Acto Legislativo nimero 10 Abiert da | i 6 d Ireferirse a él, hizo uso de la palabra el honorable
de 2000 “por medio del cual se reforma el \erta 'y cefrada fa consideracion de 1&. - dor Marco Tulio Hernandez asi:

Articulo 135 numerales 8y 9 de la ConstitucigRrOPOSICiON - con que termina el informe de .
Politica de Colombia”. ponencia, la cual solicita el archivo de este Sefior Presidente, honorables Senadores. En

proyecto, no pudo ser sometida a votacion pgpencién al honroso encargo de la cual fui desig-

Autores: honorat?les SenadoRésra Sierra ¢ o 4o quérum decisorio. nado por esta presidencia para rendir ponencia
de Lara, Roberto Pérez, Samuel Moreno, Jaime sobre el Proyecto de Acto Legislativo nimero
Nichol, Esperanza Mufioz, Alfonso Angarita, 8- Proyecto de ley nimero 26 de 2000 “pof;1 ge 2000 por medio del cual se modifica el
Enrique Caballeroy otros. medio de la cual se Reglamenta el Derecho dgc 1o 323 de la Constitucién Politica de Co-

Ponente: honorable Senadddaria Isabel Peticion ante particulares”. lombia, presentado por los honorables Senado-
Cruz. Autor: honorable Senad@erman Vargas res Efrén Cardona, Jhonny de la Osa, José

Lleras. Manuel Moscote, Piedad Zuccardi, Roberto

Publicaciones: proyecto origin@aceta del
Congresonumero 383 de 2000. Ponente: honorable Senadarime Francis-
co Ramirez Barrera.

Pérez Santos, Javier Ramirez, Eladio Mosquera
Borja, Fabio Granada y Pepe Genecco y Juan
Ponencia primer debatdaceta del Congre- José Naranjo Torres.

sonumero 437 de 2000. Publicaciones: proyecto origin@aceta del Me permito presentar ponencia para primer

En relacion con esta iniciativa, la Senadorfg®ngresontimero 290 de 2000. debate en los siguientes términos: Considera-
Maria Isabel Cruz, ponente, hizo la siguiente Ponencia primer debat®aceta del Congre- ciones Generales. Para que una reforma de esta
apreciacion: sonumero 457 de 2000. magnitud perdure y se evite que haga modifica-
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ciones cada vez que nos venga algo a la memnta,el informe, la Presidencia concedio el uso déestablecer que era necesario que el 60% de
es necesario que exista un estudio conjunito palabra a la Senadora Morales, quien &®s electores en ese dia votaran afirmativamen-
pormenorizado, donde el impacto de dicha r@ronuncié en los siguientes términos: te la revocatoria del mandato.

formla de comunidad del [;'Str_';o qu'(tjal y lal Honorable Senadora Vivianne Morales ~ Pero ademéas proponemos la introduccién
Igual que un compromiso de identidad en I9g,, g también de una modificacion al articulo sépti-

concejales con los dlferen.t.es sectore_syestr,atc?sG . <o Presidente. Est 0o de la Ley 131 de 1994, porque creemos que
en que se encuentra clasificada socioeconomi- oracias senor rFresigente. Esta es una inicld-_ .. -
° iva del Senador José Renan Truill fdé‘ dificultad de la revocatoria del mandato no
camente la poblacién, factores que hay qi#@ d€l Senador Jose Renan Trujillo que 4 sol i | tai | cual
5 tada desde el afio pasado y a la B5fd solamente en el porcentaje con el cual se
tener en cuenta para poder modificar la Consfl€S€n dar | toria del dato. si |
¥ i bién en el afio pasado tuve ocasion de rengfﬁbe arla revocatoria del mandato, sino en €
tucion, en este sentido y por ende toda el alm&3M ! - ~
. mismo comienzo de la camparia para revocar el
querer de nuestro pueblo. ponencia. mandato

Entonces el proyecto en cuestion no hay una Seltrata de reglamen?ar el voto programé?i_co Cuando se le exige a la ciudadania presentar
politica clara de la forma como se desarrollara¥acon ello la convocatoria del mandato modifi- J P

administracion del Distrito Capital, ni de lac@ndolaley 131 de 1994 por cuanto se ha vigfg? solicitud avalada por un ndmero de firmas

formacion que se daran a los futuros aspirant@ée a través de esa Ley se ha hecho muy diffe inferior al cuarenta por ciento del total de los

SNSRI Armi tos que se obtuvieron en el dia de la eleccion
al concejo, juntas administradoras locales K participacion ciudadana en términos de hack?os d

) : TR el mandatario seccional correspondiente, cree-
alcaldes de localidades, incluyendo desde Y&ler el mandato constitucional sobre I . . )
i& idgvocatoria del mandato de los obernadoreﬂps que hay que facilitarle a la ciudadania la
base de la cultura la formacién y la educacid® g ivilidad de ei | toria del q
ssica primari i - Ides cuando quieren que incumpliere BPSIP!Idad de ejerceriarevocatoria del manda-
basica primaria y la civica de la urbanidad pafica o : )
: mandato contenido en el programa que debf$hdisminuyendo no el porcentaje, pero si la
que estas personas al ser elegidas tengan'@ prog q iy .
. _ § inscribir | ndidat | lcaldi |£§Iac:|on del porcentaje.
sentido de pertenencia, acttien con trasparen€lgCoIr 10S canadidatos a las alcaldias y a _ _ )
y responsabilidad ante sus comunidades. gobernaciones y frente al cual el ciudadano de Decimos que la ciudadania puede presentar
Teniend h ¢ acuerdo con el mandato de la Constitucion del solicitud de revocatoria del mandato con un
eniendo en cuenta que hay que 10rmM& tiane e| derecho de ejercer un control. ~ numero no inferior al cuarenta por ciento del

politica en marcha, propongo que la reforma en _ ] _ .
discusién se debera incluir en ella para que susE! mejor de esos controles esta estableciff?! de 1os votos que obtuvo el elegido y no del
gtal de los votos que se obtuvieron en ese dia.

analisis sea mas a fondo y de acuerdo a Jf3 1a posibilidad de revocar el mandato, peroﬁ
posicion concertada con las corrientes poIiticé(@rdad es que se ha hecho dificil por razén de Con lo cual se disminuye el requerimiento a

y sociales que tiene influencia en todas IfU€ laley 131 de 1994 establecia algunos péa-ciudadania porque creemos que de verdad la
localidades del Distrito Capital. centajes dificiles de cumplir, para lograr ldificultad inicial de la ciudadania para la reco-
revocatoria del mandato. leccion de las firmas es el monto tan alto que

Propuesta. Con base en las anteriores consi- | o
i i Por eso el Senador José Renan Trujillo pr8¥S0 & Ley 131 para Iniciar este proceso que es
deraciones propongo archivar el Proyecto de o p relacionado con el 40% total de los votos y

Acto Legislativo 11 de 2000, “por medio dePonialamodificaciondelaley. Enprimerluga 0
cual se modifica el articulo 323 de la Constitg?orque el articulo 11 de la Ley 131 establecfd®°MoS 94¢ la modificacion que puede hacer

L, . . : s facil la manifestacion de la ciudadania es si
cion Politica Colombiana. Atentamente, Marc§U€ para que fuera aprobada la revocatoria &O% ero del nimero de votos aue obtuvo el
Tulio Hernandez mandato era necesario que fuera aprobada poria ", "> P 9

' : - egido.
mitad mas uno de los votos de los mudadam%,
siempre que el numero de sufragio no sea infe- Esas son digamos dos modificaciones funda-
Como la Senadora Vivianne Morales, ingrerior al sesenta por ciento a la votacién registradaentales que se hacen para hacer mas viable la

sara al Recinto de la Comision, la Presidencen ese dia. posibilidad de revocar el mandato de goberna-
solicito a la Secretaria dar Ielctu(rja a :jlosi zr,oyec- La ponente esta de acuerdo con la propuegt%res o] tole alcalclies cuando mcumplant_con Iasi
tos qdqe se encuentran enle Sor eg e Mla p;ﬁ@ Senador José Renan Truiillo cuanto queB (:pkt)Jles asI cgn atst que se cotmprome |eti).n a
estudio y cuyo ponente es la Senadora Mora €8baje el porcentaje establecido para hacastablecerla Constitucion un voto programatico.

Gracias sefor Presidente.

- Proyecto de ley nimero 58 de 2000, “por h#lida la revocatoria del mandato en el sentido Honorable Senador Oswaldo Dario
cual se reformaalaLey 131 de 1994, por la cudé que establecen una mayoria especial, piartinez Betancourt, Presidente Comision
se reglamenta el voto programaético y se dictamnfronta el principio democratico de la mayoPrimera:

otras disposiciones”. ria simple y por eso cree que es valido modifi- gafior Secretario. sirvase leer la proposicién

Autor: honorable Senaddnsé Renan Trujillo ¢2F €l articulo 11 en el sentido que para efectpg, qye termina el informe de ponencia de la
Garcia. del voto programético proceda ala revocatoriganadora Vivianne Morales.

o del mandato para gobernadores y alcaldes al ) _ _
Ponente: honorable Senadbfigianne Mo-  ger esta aprobada en el pronunciamiento popu-P0ctor Eduardo Lopez Villa, Secretario

rales Hoyos. lar por la mitad mas uno de los votos ciudad&emMision Primera:
Publicaciones: proyecto origin@acetadel NOS que participen en la respectiva convocato- Es positiva con pliego de modificaciones.
Congresontmero 325 de 2000. ria, con lo cual nos identificamos con el salvaCon las modificaciones antes expuestas, se pro-

mento de voto que nos hicieron los Magistrgpone dar primer debate al proyecto de ley nime-
dos de la Corte Constitucional al estudiar leo 28 de 2000 “por la cual se reformala Ley 131
Ley 131 de 1994, en la que reprochaban eéél 94, por la cual se reglamenta el voto
Leido el informe de ponencia y abierta lgzaracter de la Ley 131 al hacer mas dificil programatico y se dictan otras disposiciones.
consideracion de la proposicion con que termias estricto el pronunciamiento de la mayoriuntos con el Pliego de Modificaciones.

Ponencia primer debat®aceta del Congre-
sonumero 393 de 2000.
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Honorable Senador Oswaldo Dario cifra al 40% no es muy viable para ese tipo deforme, fue cerrada y no pudo ser sometida a
Martinez Betancourt, Presidente Comisién municipios. votacion por falta de quérum decisorio.

Primera: Sin embargo yo entiendo la bondad del pro- - Proyecto de ley nimero 57 de 2000, “por el

Se abre la discusiéon. Tiene la palabra Mectoy en términos generales la ponencia dedaal se adicionay reformala Ley 134 de 1994y
Senadora Cruz. doctora Vivianne Morales a mi me gusta, singe dictan normas sobre mecanismos de partici-
, Quetengo esa inquietud. Que luego los munigacion ciudadana”.

pios pequefios, hablo yo del debate en Plenaria, s i honorable Senadansé Renan Truijillo

_ B _ no nos vayan a brincar. Esa es mi inquietud. 5 514
Gracias sefor Presidente. Yo tengo una duda '

sobre este proyecto. Porque me parece que Seri5|9norable Senador Oswaldo D_a_r,l’o
conveniente para la estabilidad politica y admifartinéz Betancourt, Presidente Comision
nistrativa, aceptar una cifra del 40% de los votddmera:

obtenidos por el elegido como lo propone la Senador Arturo.

Ponente Vivianne Morales. De hecho el 40% de

los votos emitidos es ya tan solo el 20% d _ Ponencia primer debat8aceta del Congre-
registro electoral. rango: sonumero 420 de 2000.

Honorable Senadora Maria Isabel Cru
Velasco:

Ponente: honorable Senadora Vivianne Mo-
rales Hoyos.

Publicaciones: proyecto origin@aceta del
Congresonumero 325 de 2000.
Honorable Senador Carlos Arturo Angel

L Gracias sefor Presidente. Seria de pronto . - 1
La preocupacion mia va cuando se trata d%raeliminarla CeOCUNACIEN due fiene IapSe Leido la ponencia por parte de la Secretaria
municipios pequefios donde la votacion es mlﬁ)ora o enszr SenF;dora ?/ivianne Moral’}f‘ablerta la consideracion de la proposicién con
poca. Que un alcalde sale elegido por doscien- P ' ¥rie termina el informe, la Senadora Vivianne

: o - _en la posibilidad de establecer un mecanis o Areni LA
tos, por trescientos votos, alli qué pasaria con P MRorales, en los siguientes términos lo explico:

estos nuevos cambios aue se incluven OIOCt(g)rorcentual minimo en relacion con los votos I o h bre |
Vivianne Morales 9 y OBtenidos por quien gano las elecciones o un En los terminos que he expuesto sobre la

porcentaje del censo electoral al 40%, lo que sggnveniencia para realment.e.estr_e,nar., Yo creo,
Honorable Senadora Vivianne Morales mayor. que los mecanismos de participacion ciudadana
Hoyos: en cuanto a la revocatoria de mandato, creo que

. ” , Es decir, de pronto utilizar el uno u el 0tr0gg importante que esta comisién avale la modi-
Igualmente si la votacion es digamos escap@rque lo que ella dice tiene razon. Habrd Meieacion de los Articulos Séptimo y Once de la

en estos municipios pequefios, pues eso supeitipios en los que se presentan CiNCo 0 Sqigy 131 para hacer un poco menos drasticos las
que hay una dificultad... estos municipios. Laandidatos a la alcaldia y el candidato ganadeigencias a la ciudadania. En un principio de
misma recoleccion de firmas tendria la mismguede serlo por un nimero de votos mayoritascoleccion de firmas para la solicitud de la
dificultad al elevar el porcentaje, si la votaciomijos que... revocatoria y en segundo lugar ya en el momen-

es escasay en estos municipios en donde mucho " . .
e . " "Claro que en la Reforma Politica hay algo d@ de la eleccién, de la decision sobre la
mas dificil llega usted a los medios de comuni- 9 yag

9 » . este tema ¢,no? Sin embargo podria utilizarsefi@yocatoria, disminuir también el porcentaje
cacién para movilizar una propuesta ciudadana, el gop ; "
mecanismo mixto, o lo uno o lo otro, lo que se@ue era antidemocréatico de establecer una ma-

0 creo que existe las mismas razones para _ _ . . .

o g : P [hayor. Bajando por supuesto de porcentaje dé2'12 calificada para que procediera la

aplicar un porcentaje menor que el que estable- i . . . o
la | 40% del nimero de votos totales que é’gvocatorla cuando no existe esa mayoria califi-

ce laley.

_ ~ supremamente alto y que impide la real posiifada para elegir al dignatario sesional o local.
O sea dejarlo en este cuarenta por C!enlﬂiad del pueblo de entrar a revocar el mandato En esos términos propongo se apruebe por
pero de los votos con los que resulto elegido gbr cuenta del cumplimiento de los programasarte de esta Comision la modificacion del

dignatario seccional, porque la verdad es qgfesentados por el candidato. articulo Séptimo y Once de la Ley 131 de 1994,
vemos que la formula ha fracasado es por la Honorable Senador Dario Martinez Pero claro esta, esta es una ley estatutaria sefior

dificultad de que la ciudadania llegue efectiva- . .
i i i . Presidentey solo hasta gue tengamos la mayoria
mente a proponer la revocatoria. En el punto (ﬁigtancourt, Presidente Comisién Primera: y q g y

0 ! o suficiente podriamos proceder a votarla.
la recoleccion de firmas es donde ha estado elSenadora Vivianne.

mayor obstaculo y pienso que ese porcentaje g raple Senadora Vivianne Morales .,Prewo anuneio due e cerraba la con§|dera-
tiene las mismas razones para justificarse Blbyos: cién de la proposicion con que termina el

pob'acién que en |OS municipios mé_s pob'ados_ GI’aCIaS SeﬁOI’ PI‘ESIdente Se pOdI’fa pres@maCién pOI’ falta de qUérum deCiSOI‘iO.

tar alguna proposicién  Senadora para que la1ranscurrido un lapso de tiempo la Presiden-
estudiaramos aqui en la Comision. En difereRy, soigitg a la Secretaria informar si existia

- L ciar en ese articulo. quérum decisorio en el Recinto, a lo cual la
_C,o’)ntlnua la discusion. ¢ Senadora Cruz ter- Lo que pasa es que ahi es dificil valorar y rfeecretaria afirmo que se encuentran presentes
mino: caer en subjetivismos ¢no? Para establecer @mael Salon de Sesiones de la Comision diez
Honorable Senadora Maria Isabel Cruz misma medida, una misma regla. Yo no sé Bpnorables Senadores, por lo tanto la Presiden-
Velasco: haya alguna proposicidon por escrito como pagé anuncio que se entraria a resolver sobre los
tudiar una alternativa o un articulo sustitutivasuntos pendientes de votacion y ordené a la
| articulo que yo he presentado como ponengecretaria proceder de conformidad.

Honorable Senador Dario Martinez
Betancourt, Presidente Comisién Primera:

Cuando se trata de municipios pequefios
hay tres o cuatro candidatos, un ejemplo, ya
potencial electoral no va a ser del 20% sino del Previo anuncio que se cerraba la considera- - Proyecto de ley nimero 58 de 2000, “por la
10%. Entonces pues me parece que bajar €kén de la proposicion con que termina ejual se reformaalaley 131 de 1994, porla cual
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se reglamenta el voto programatico y se dictan Articulo 2°. El articulo 11 de la Ley 131 de Autores: honorables SenadoFédsra Sierra

otras disposiciones”. 1994 quedara asi: de Lara, Roberto Pérez, Samuel Moreno, Jaime
Autor: honorable Senaddnsé Renan Trujillo  “Articulo 11. Sélo para efectos del votoNichol, Esperanza Mufioz, Alfonso Angarita,
Garcia. programatico, procedera la Revocatoria d&nrique Caballeroy otros.

Mandato para gobernadores y alcaldes al serpgnente: honorable Senadédaria Isabel
ésta aprobada en el pronunciamiento populgf, .

por la ‘mitad mas uno’ de los votos ciudadanos o o
Publicaciones: proyecto origin@acetadel que participen en la respectiva convocatoria, Publicaciones: proyecto origin&gaceta del

Ponente: honorable Senaddfigianne Mo-
rales Hoyos.

Congresontmero 325 de 2000. siempre que el numero de sufragios no s€@ngresonimero 383 de 2000.
Ponencia primer debate:Gaceta del Con- inferior al 60_%_ ,de la votaciér_l registrada el dia pgnencia primer debatdaceta del Congre-
gresontimero 393 de 2000. en que se eligio el mandatario”, sonumero 437 de 2000.

. ., - e, i o i i . ., « e,
Sometida a votacién la proposicién con Artllculo.?,, .Le:jpresentedley lrlgeapartwde SU Sometida a votacion la proposicién con que
gue termina el informe de ponencia, la cual’omuigaciony eroga todas las normas quetlaermina el informe, la cual solicita el archivo de

- . L sean contrarias. Lo
solicita dar primer debate a esta iniciativa, fue esta iniciativa, fue aprobado.

aprobada. ' Pr?yecto d? acto Legislativo numero 0,2 de Proyecto de Acto Legislativo nUmero 11 de
2000, “por medio del cual se modifica el articu-

_ Leido eI_artlcuIado del pliego de.modlfl.cfa-lo 167 de la Constitucién Politica”. 2000, “por medio del (.:ualf,e mod,n‘_lca el articu-
ciones, abierta y cerrada su consideracion y lo 323 de la Constitucion Politica de Co-

sometido a votacion fue aprobado. Autores: honorables Senadodesin Martin - o mpia”.

. . . .. Caicedo Ferrer, Aurelio Iragorri, Amylkar ]
Leido el titulo del proyecto original, ablertaAcosta Julio César Guerra, Camilo Sanchiez Autores: honorables Senadoiesén Car-

y cerrada su consideracion y sometido a Votgr. o dona, Jhonny De La Ossa, José Manuel Moscote,
cion fue aprobado. _ Piedad Zuccardi, Roberto Pérez Santos, Javier
. ) Ponente: honorable Senad@audia Blum ] . . .
Preguntada la Comision si queria que esfg garperi. Ramirez, Eladio Mosquera Borja, Fabio Gra-
proyecto tuviera segundo debate por contestar nada, Pepe Gneco C., Juan José Naranjo

en forma afirmativa, la Presidencia designé a la PuPlicaciones: proyecto origin@acetadel Torres.

honorable Senadora Vivianne Morales comgPn@résonimero 306 de 2000. Ponente: honorable Senaddiarco Tulio
ponente, con quince (15) dias de término para Ponencia primer debat®aceta del Congre- yernandez Uruefia.

rendir el correspondiente informe. sonumero 411 de 2000. o o
Publicaciones: proyecto origin&aceta del

El texto del proyecto aprobado es del si- Sometidaq\{otacién Iq Proposicic’)ln _ngmereongresonamero 426 de 2000.
guiente tenor: 59, la cual solicita el archivo de esta iniciativa, o deb del
de autoria de la Senadora Claudia Blum de Ponenciaprimer debat8aceta del Congre-
PROYECTO [[))EE ZEEONUMERO o8 Barberi, fue aprobada en virtud de esto, archivo himero 449 de 2000.

do este proyecto. Sometida a votacion la proposicion con que
por la cual se reforma la Ley 131 de 1994,

I I | | - Proyecto de Acto Legislativo nimero 03 déermina el informe, la cual solicita el archivo de
por 'a cual se reg amenta el voto. 2000, “por la cual se reforma la Constituciogsta iniciativa, fue aprobado.
programatico y se dictan otras disposicione

*Politica’ . Proyecto de ley nimero 57 de 2000, “por el
Autores honorables Senadord3laudia cual se adicionay reformalalLey 134 de 1994y
DECRETA: Blum, Juan Manuel Ospina, Luis Humbertge dictan normas sobre mecanismos de partici-

Articulo 1°. El articulo 7° de la Ley 131 deSomez Gallo, Mario Uribe Vélez, Carlospacion ciudadana”.

Hglgum Sardu C.)swaldo.Dano Martlnez B, Autor: honorable Senaddosé Renén Truijillo
Miguel Pinedo Vidal, Javier Ramirez, Alfons%;arc’a

1] r (0] H .

Articulo 7 . La revocatoria del mandatoy jzarazoy otros.
procedera, siempre y cuando se surtan de los
siguientes requisitos:

El Congreso de Colombia

1994 quedaré asi:

Ponente: honorable Senaddtimianne Mo-
rales Hoyos.

Ponente: honorable Senaddfaria Isabel
Cruz Velasco.

1. Haber transcurrido no menos de un afio, Publicaciones: proyecto origin@aceta del

contado a partir del momento de la posesion dgl Publicaciones: proyecto origingaceta del ¢
bap _ Y Ce,ongresonﬂmero 306 de 2000. Congresonumero 325 de 2000.
respectivo mandatario.

. . . _ Ponencia primer debat@acetadel Congre- ~ Ponenciaprimer debaaceta del Congre-
2. Mediar por escrito, ante la RegIStradu“gonUmero sondmero 420 de 2000.

Nacional, solicitud de convocatoria a pronun- . ., .,
ciamiento popular para revocatoria, mediante Sometida a votacion la proposicion de archi- Sometida a votacion la proposicion con que

un memorial que suscriban los ciudadanos qi@ fue aprobada. termina el informe, la cufal solicita dar primer
hayan sufragado, en la jornada electoral que . Proyecto de Acto Legislativo nimero 10 qdebate a este proyecto, fue aprobada.
escogio al respectivo mandatario, en un nimepoOO0, “por medio del cual se reforma el Articulo Leido el articulado del pliego de modifica-

no inferior al 40% del total de los votos que35 numerales 8 y 9 de la Constitucion Politiadones y abierta su consideracion se hicieron las
obtuvo el elegido”. de Colombia”. siguientes intervenciones:
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Honorable Senador Carlos Arturo Angel Leido el titulo del proyecto original, abierta Esta sesion sera televisada por Senal
Arango: y cerrada su consideraciéon y sometido a vot&olombia
Gracias sefior Presidente, simplemente paﬁ’é’n fue aprobado. Firmado honorable Senadoario Martinez.

llamar atencion de la Comision en el sentido de Preguntada la Comisién si queria que este Abierta y cerrada la consideracion de las
gue creo que existe una inconsistencia en @byecto tuviera segundo debate, por contes{at ciones ndmeros 60 y 61y sometidas a vota-
articulo 7°. El articulo 32 de la Ley 134 de 199n forma afirmativa, la Presidencia designé a 1851 fueron aprobadas.

se convierte en articulo 33 y quedara asi:  Senadora Vivianne Morales, como ponente con

uince (15) dias de término para rendir el co- 1- Proyecto de ley nimero 17 de 2000, “por

Dice: 2. Cuando siendo de iniciativa populaf dio del cual se tipifi snel
respondiente informe. medio del cual se tipifica como contravencion e
el proyecto de ley, de Ordenanza, de Acuerdd G uso de la dosis personal de estupefacientes”.

de Resolucion local se haya vencido el plazo del La Presidencia antes de continuar con los _ _
que trate el inciso 1° del articulo 31 de lproyectos del orden del dia, solicité a la Secre- Autor: honorable Senaddrodrigo Rivera

presente ley. taria dar lectura a dos propuestas que se encuelazar.

Si usted lee el inciso primero o Gnico qu&ran en la Mesa Directiva, cuyos textos son:  pgnente: honorable Senador¥ivianne
tiene el articulo 31 de la presente Ley no se Proposicién niumero 62 Morales Hoyos.

refiere a ningun plazo, mucho me temo que esto ..o 4 |os sefiores Ministros de: Interior, Publicaciones: proyecto original: Gaceta
se esté refiriendo especificamente al inciso 1°

del articulo 32 de | Ref ctorHumberto De la Calle LombanBefen- del Congresacnimero 290 de 2000.
el articulo e la nueva Reforma que es i% doctor Luis Fernando Ramirez; Hacienda y poancia primer debate:Gaceta del Con-

articulo 6° de esta Ley. A eso me refiero, es gl . . o
i : édito Publico, doctor Juan Manuel Santos; .
articulo 31 delaley134yno dela presente LeXl]StiCia doctor Romulo Gonzalez; Trabaj(;&resonumero 426 de 2000.

Honorable Senadora Vivianne Morales doctor Angelino Garzén; Educacién, doctor La Senadora Vivianne Morales Hoyos, en
Hoyos: Francisco José Lloreda Meda; Salud, doctok$0 de la palabra, solicitd aplazar el estudio de
De la Ley 134. Pues claro, como dice eparaOrdofiez Noriega; Transporte, doctor Gueste proyecto, en virtud de no estar el autor
articulo 32 de la Ley 134 se convierte en articulgv0 Adolfo Canal Mora, Relaciones Exteriopresente, y el cgal ha},manlfestado querer estar
33y quedara asi: O sea, queda como articulo'85: doctor Guillermo Fernandez de Soto, Qres_ente en,la dllscu5|on de este proyecto, en los
de la Ley 134/94 y por lo tanto se refiere cuandePntralor General de la Republica, doctor Cagplguientes terminos:
dice, al articulo 31, al articulo 31 de la Ley 13408 Ossa Escobar, al Defensor del Pueblo, doc-gracias sefior Presidente. Este es un proyec-
que se refiere a: tor Eduardo Cifuentes Mufioz; para que respofg que present6 el Senador Rodrigo Rivera en el
Que la iniciativa popular debe ser estudiadi2n €l siguiente cuestionario: cual pretender por distinto camino regresar a la
de conformidad con lo establecido en el Regla- 1. ¢Qué esta haciendo el Gobierno Naciorénalizacion del consumo de la dosis minima de
mento de la Corporacion respectiva y se aplicBara solucionar los gravisimos problemas ecoocaina, marihuana, o cualquier otra droga que
ran las disposiciones establecidas en el articdlémicos y sociales que padece el departamept@duzca dependencia.
163 de la Constitucion Politica para los proye€le Narifio? Creo que es un proyecto que merece un

tos que hayan sido objeto de manifestacion de ; cugles son las medidas que ha adoptadwlisis profundo, serio, reflexionado y debido

urgencia. Queda como el 131, refiriéndose g| Gopierno Nacional para frenar la ola da que yo pido el archivo con unas razones que

131 de la Ley 134/94. violencia que azota a la Region? realmente merecen la pena discutirse amplia-
Honorable Senador Carlos Arturo Angel 3. ;Cudles son las medidas tomadas pépgnte y publicamente y ya que el Senador

Arango: evitar el problema delicado de los desplazad&0drigo Riverano esta, que es el autor quien me
Entonces hay un error en el sentido de glwecia Narifio y hacia la Repdblica del EcuadoP$di0 9ue reexaminaramos el tema, yo por cor-

. o _ tesia parlamentaria pido que esperemos la pre-
debe ser el articulo de la presente Ley y no el 31. lguaimente invitese al Secretario General & cia del Senador Rodrigo Rivera, porque yo
Concluy6 el Senador Carlos Arturo AngePresidencia, doctor Eduardo Pizano Narvaez, gl que va a ser un debate intelectualmente

Arango, presentando a la consideracién de Gnsejero para la Convivencia y Segurida%uy interesante controvertir las dos posiciones

Comision la siguiente propuesta modificatorigCiudadana, doctor Gonzalo de FranC'S%?prefiero realmente por cortesia parlamentaria

Proposicién numero 60 Z.ambrano.y al Jefe de Presupu.esto dgl Minisﬁ&e esté presente el Senador Rodrigo Riveray

En el articulo séptimo del pliego de modifi-rlo e Hac.:l,enda, d(?ctor Ezeqw}el .Lenls. por lo tgnto pediria que se aplacg para la proxi-
caciones, numeral segundo, cambiese la refe.L-@ sesion tendra Iugar el dia jueves 22 dma sesion y que lo deje en el primer lugar del
rencia que se hace al articulo 31 por el anarzo de 2001, en la ciudad de Pasto. orden del dia, cuando el Senador Rodrigo Rive-
ticulo 32. Firmado honorable Senaddario Martinez. '@ gue €s su autor esté presente.

(Firmado honorable Senad@arlos Arturo Proposicion nimero 61 En acuerdo conlo expresado por la Senadora

Morales, la Presidencia anuncié que se aplazaba

La Comision Primera del Senado, S’eSionatraﬁlestudio de este proyecto, hasta que el Senador
Abierta y cerrada la consideracion de len la Ciudad de Pasto el dia 22 de marzo del aho . L .

. . . Ivera volviera de su viaje en Alemania.
mocion ndmero 60, al igual que cerrada 12001, para tratar asuntos referentes al orden
consideracion del articulado del pliego de mgublico, econémico y social del sur de Colom- En uso de la palabra la Senadora Ingrid
dificaciones, y sometidos a votacion fuerobia con presencia de Altos Funcionarios dgetancourt, solicito a la Presidencia revocar la

aprobados. Colombia. aprobacion dada al Proyecto de ley numero 57

Angel Arang?.
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de 2000, aprobado en esta sesion y reabrir seiregistré digamos una...pues la votacion fava-la convocatoria de un referendo una de las
discusion: rable a este proyecto en el caso de que puymscisiones que buscaba el proyecto del Sena-

Si sefior Presidente, es que yo quisiera peothjyiéretmos que _seguir analizandq, ami _si ntr José Renan Truji!lo y el Senador Eduardo
ystaria dejar digamos constancia de mi vofirango y Carlos Corsi, era aclarar el contenido
egativo en una serie de puntos, en particulde las posibilidades de Reforma Constitucional
el articulo 12. Por eso, solicito que se hag#&ravés de referendo.

le ala Ponente una aclaracion sobre este proyg
to. Aquiatravésdelarticulo 11 del proyecto.. dd
articulo 12, perddn...lo que se esta haciendo%%te d , > 9
cerrar laposibilidad de que através del referen@ore,apertura_de I_a,d|scu3|on y sobre todo quisie- LaLey 134 de 1994, crea unaposibilidad que
se modifique la Constitucién. Es decir, ania oir la explicacion de la Ponente. es el referendo aprobatorio cuando un proyecto
basicamente lo que se nos esta diciendo es quéaHonorable Senador Oswaldo Dario que se haya presentado de ley o de Ordenanza o
por iniciativa popular para una Reforma Congdvartinez Betancourt, Presidente Comision de Acuerdo, presentado por iniciativa popular
titucional se podria estar planteando una RefdP¥imera: no haya sido considerado por la respectiva Cor-
ma Constitucional siempre y cuando se apruebe g; desgraciadamente o que tiene que ver Cgﬂracién Pdblica, o no haya sido tramitado en el

por el Congreso. actos legislativos y con Leyes Estatutarias Jiempo de la correspondiente Legislatura, la

Es decir, que si el Congreso no aprueba esay nada que hacer por tramite. Eso ya es LRy 134 cre6 una especie nueva de referendo
Reforma Constitucional es decir, si no le incoimposible juridico, que esos proyectos pued&lg?n .b’ase enhuna autorizacion de la misma g:ons-
pora la Ley por lo tanto no habria posibilidad aprobarse. Esa es la gran realidad. Termindjycion que dice que la Ley reglamentara los
través del referendo de reformar la Constitsiendo estas aprobaciones un saludo a & an'smos de participacion ciudadana y creo

- . lo que se denomina el referendo aprobatorio que
cion. Yo quisiera que me aclarara ese puntobandera. ) :
consiste que cuando no se haya estudiado por la

Preguntada la Comision si revocaba la apro- El Proyecto de Acto Legislativo en la primerespectiva Corporacién, o se haya negado un
bacién dada al Proyecto de ley nimero 57 d@ vueltaya no se surte. Menos mal, que los ggyyecto de iniciativa popular que se ha presen-
2000, por contestar afirmativamente, la Pregiemos tramitado Senador Gerlein, han sidgdo con el 5% de las firmas de los integrantes
dencia reabri6 su discusion y sobre el articuladh@ra archivarlos y estos proyectos de ley @eel nimero de integrantes del censo electoral,
se sucedio el siguiente debate: caracter Estatutario, pues tienen un tramite g4e pueda con un 10% promover directamente el
ustedes conocen cual que tendria que efectiyaferendo ante el pueblo. Hasta ahi llega el
mente ser nuevamente presentados. mecanismo de participacion ciudadana creado

] . No obstante esa aclaracion yo le preguntdP®' Ley. que es el referendo aprobatorio.
Yo lo que no he oido claramente es con qye

i i a Comision si quiere que se reabra la discusion 4 ituci
fin se pide la reapertura de un proyecto que por q q Tratandose de Reformas Constitucionales

) . N e este proyecto de ley estatutaria de mecant '
simples términos no va a hacer tramite. Enton- proy y i@ puede el Legislador crear nuevas formas de

) . os de participaciéon ciudadana, la decision ituci i
ces una Ley Estatutaria que si sale de aqml P p Reforma Constitucional. El Legislador puede

3 . i I€ne la Comision. crear nuevas formas de mecanismos de partici-
pasaran 15 dias,...Ocho (8) dias para que llegue L
&§acion ciudadana, pero no nuevas formas de

ala Plenaria y eso como hay que aprobarlas enéLe pregunto a la Comision si quiere que I L | )
una misma Legislatura.... Este proyecto segfabra ladiscusion, a pesar de estas acotacioffg§g'ma a la Constitucion, porque la Constitu-

: cién solamente es reformable con los procedi-
ramente tienen que volver a presentarlo. Pero ige hemos hecho. ) : P
) . ~mientos por ella establecidos.
me opongo a que la reabran. Doctor Eduardo Lépez Villa, Secretario oo | I cioacion ciudad
] P : or lo tanto, la participacién ciudadana en
Honorable Senador Oswaldo Dario Comision Primera: parficipacior
Martinez Betancourt. Presidente Comision _ o cuanto a la Reforma Constitucional debe estar
’ Si acepta la Comision la reapertura del prjrcunscrita a los términos que la Constitucion

Primera: yecto de Ley No. 57. misma sefiala que son los establecidos en los
Senadora Ingrid Betancourt, usted como Pro- Honorable Senador Oswaldo Dario articulos 375y 378 de la Constitucion.

ponente tenga la amabilidad de darle una re#artinez Betancourt, Presidente Comision £ 375 sefiala que un 5% de los ciudadanos
puesta al Senador Rojas. Primera: :

Honorable Senador Héctor Heli Rojas
Jiménez:

gue conforman el censo electoral podran pre-
Honorable Senadora Ingrid Betancourt Tiene la palabra la Senadora Ingrigentar un Proyecto de Acto Legislativo. ¢Qué
Pulecio: Betancourt. significa esto? Que es un proyecto de Reforma

Si correcto, yo entiendo perfectamente que Honorable Senadora Ingrid Betancourt de tC.)orllft[tug;oré q:Je gebi ve_n:rtal Congre.sct) y
el proyecto digamos tiene un problema a nivelyjecio: surtirettramite de las dos Legisiaturas previstos

de trAmite y que por lo tanto habria que volverlo Vo le darfala palabra alasefiora Ponent en la Constitucion.
a presentar. Sin embargo, me parece que es' ° © oarldiapaiabraalasenoraronente, por

anto quisiera que ella me explicara cual es el El otro, el 378 sefala la posibilidad del
importante ya que estamos reunidos, digam8§ q g P _referendo que debe ser sometido o bien por el

evaluar las posiciones y las proposiciones qa%nor d'ga?”?c_’s de este artlcul9 12, en relam'?obierno, 0 bien también por el 5% de los
se estan presentando en el proyecto. con Iap_o_5|b|I|dad dequ_ea_t raves deun ref(:"n':‘nci[ljjdadanos para gue sea estudiado y tramitado
se modifique la Constitucion. .

Aqui basicamente hay un tema fundamental N a través de una Ley en la cual el Congreso
que es un tema de la Reforma Constitucional, a Honorable Senador Vivianne Morales apru_eba la convqcatorla al referendo y luego el
través del referendo. A mi si me gustaria oir [A°Y°S: Gob_lern_o, a través de un Decreto convoca la
posicién de la Ponente, oir la posicién de mis Con mucho gusto la Senadora Ingrif@lizacion de este referendo.
comparieros y también dejar sentada la miBetancourt. A raiz precisamente de las interpre- Significa que la misma Constitucion de en-
obviamente y por lo tanto, dado el hecho de qt&ciones que surgieron en el afio anterior frerttada en los dos articulos 375 y 378 establecio
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cémo el pueblo puede participar en la modificggrocedié a llamar a lista y contestaron los hono- Publicaciones: proyecto origin@aceta del
cion de la Constitucion y no sefialé la Constituables Senadores: Angel Arango Carlos Artur@ongresonamero 307 de 2000

cion unaforma_de autoconvocatoria del pue_bEJspirlosa Faccio-L_ince Cafrlos, Hernandez Ponencia primer debate: Gaceta@engre-
o.de reforma directa del pgeblo de la ConstitWrueiia Marco Tu!!o, Martinez Betancourt, umero368 de 2000

cion, ademas porgue precisamente este serig@swaldo Dario, Trujillo Garcia José Renan. En
mecanismo bastante extravagante en el Detetal cinco (05) honorables Senadores.

cho Constitucional.

Leida la ponencia y abierta la consideracién
de la proposicién con que termina el informe, el

| | .. En el tr?nszurso de Iassesu?jn se_ Igf'er%norable Senador Roberto Gerlein, ponente,
Que el pueblo por si mismo pueda autg@resentes los honorables Senadores: Blum los siguientes términos lo explico:

convocarse y reformar la propia ConstituciérBarberi Claudia, Gerlein Echeverria Roberto,

Esto se podria llegar doctora Ingrid Betancoum®inedo Vidal Miguel, Rojas Jiménez Héctor Honor,able Senador Roberto Gerlein

a través de una propia Reforma de la Constitteli. En total cuatro (04) honorables Senadordscheverria:

cion, pero no puede el Legislador crear una pyaia excusa escrita no asistié la honorable Pice: doctor, Dario Martinez Betancourt,
formade reformar !a Constitucion no establecsanadora Ingrid Betancourt Pulecio. Presidente y demas miembros Comisién Prime-
da en la Constitucion. ra Constitucional Senado de la Republica, ho-
norables Senadores con toda atencién rindo
Ponencia sobre el Proyecto de ley nUmero 41 de
2000, “por medio de la cual se dictan disposicio-

_ _ Bogota, D. C., 5 de diciembre de 2000
El referendo aprobatorio existe para Leyes,

para Ordenanzas y para Acuerdos porque esboctor
creacion del Legislador. Pero no podemos no- EDUARDO LOPEZ VILLA

sotros en poder de Legisladores y no de Consti-
tuyentes, sefalar una nueva forma de Reforma
a la Constitucion.

Secretario Comision Primera

Honorable Senado de la Republica

Si esto se quiere es necesario establecer ung-iudad

Reforma al articulo Constitucional en donde se gstimado doctor Lopez:
establezcatambién la posibilidad de unreferendo
aprobatorio para Reforma Constitucional, pero,

hoy no esté establecido dentro del texto de ﬁiéd
Constitucion y esa es la claridad que se hace N i
el proyecto de ley estatutaria que presenta (?l dia de hoy.
doctor José Renan Trujillo.

Por motivos de fuerza mayor, muy com

- - . . ano su valiosa colaboracion.
La Presidencia en virtud de tener los Ilbera{[1

les, Juntade Parlamentarios, informé alos miem- Cordialmente,
bros de la Comision que se levantaria la SeSién(Firmado)Ingrid Betancourt Pulecio
y que el Proyecto de ley numero 57 de 2000, se

ubicara en primer punto para discusion. Senadora de la Republica.

e_
amente le solicito se sirva excusarme de mi Es un proyecto que afecta el nombre de las
asistencia a la sesion de la Comision Primguarsonas. Es decir, uno de sus atributos inheren-

Sin otro particular, y agradeciendo de ant

nes sobre el registro civil”’. Para ser que la
inscripcion del nacimiento de los menores, sus
padres de comun acuerdo decidan el orden de
los apellidos que llevaran pudiendo inscribir el
materno en primer lugary el paterno en segundo
0 viceversa, proyecto del cual es autora la Sena-
dora Vivianne Morales Hoyos.

tes, es un derecho fundamental, articulo 44 de la

é;onstitucién Nacional y 5° del Decreto 2737 de

1989 Cdbdigo del Menor que sirve para
individualizarlo. Es un proceso de identifica-
cién, un signo distintivo y revelador de la perso-
nalidad, incluye el nombre propiamente dicho,
bautismado de pila, llamado también prenombre
que le distingue al individuo dentro de la familia

Siendo las 12:30 del dia, la Presidencia le- Con el quérum reglamentario, la Presidencigel apellido comn a la familia o patronimico.
vantd la sesion y convocé para el dia miércol@§deno a la Secretaria dar lectura al orden d&d decir, es un elemento del nombre como

29 de noviembre. dia, el cual leido, abiertay cerrada su conside&ijeto del derecho que con esta Ley podria ser
cion y sometido a votacion no pudo ser aprobgodificado.

El Presidente, do por falta de quérum decisorio.

Consideracion del acta de la sesion
anterior

Oswaldo Dario Martinez Betancourt.
El Vicepresidente,

Jesus Angel Carrizosa Franco.

El Secretario, Leida el Acta numero 17, de fecha 28

Eduardo Lopez Villa.

* % %

decisorio.

COMISION PRIMERA DEL HONORABLE
SENADO DE LA REPUBLICA

ACTA NUMERO 18 DE 2000
(diciembre 5)

Cuatrienio 1998-2002
Legislatura 2000-2001 - Primer Periodo

En la ciudad de Bogota, D. C., a los cinc
(05) dias del mes de diciembre del afio dos mil Ponentes: honorable SenadBoberto
(2000), siendo las 11:25 a.m., la Secretar{zerlein Echeverria.

v
Ponencias para primer debate

1.Proyecto de ley nimero 41 de 200Qqor

Registro Civil".

Autor: honorable Senado¥4vianne Mora-
g:s Hoyos.

cion no pudo ser aprobada por falta de quéru

En Colombia, después de la conquista se
adopt6 el sistema Espafiol de conformar el nom-
bre con uno que escogian libremente los Padres.
Esdecir, el de pila seguido del apellido del padre

Oly luego el de la madre. Desde la Colonia llamé

I% atencion a los sefores miembros de la Comi-

noviembre del presente afo y sometida a vota-,

sion..., desde la Colonia..., rige el sistema Espa-
Rol que actualmente esta en vigencia. Primero el
apellido del Padre, después el apellido de la
Madre.

Los objetivos juridicos del apellido, ser un
medio de identificacion civil, un signo de la

medio de la cual se dictan disposiciones sobreRfirsonalidad que la caracteriza externamente y

un elemento de referencia familiar, no se afec-
tarian con la aprobacién del proyecto. Habria
asi unos hermanos que tendrian como primer
apellido el de la Madre y otros el del Padre.
Amén de los inconvenientes intrafamiliares que
se podian generar al establecer el orden inicial
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de los dos apellidos, lo cual seria susceptible deConcluye el Procurador afirmando que es leuando van a segundo debate a las Plenarias no
corregir. Ley la que puede determinar la conformaciéoumplen el encargo que la Ley sefiala de contar
El proyecto contempla la posibilidad de vadel nombre asi como establecer los procedjué fue lo que pas:_J en la Comi.s.ién,_sino que
riarlo por una vez. Pero no debe olvidarse quergjentos para su modificacion. Siempre y cuam)resgntan una cantidad de modlflcamonesl im-
en lainscripcion del nacimiento se inscriben d§i9 Se respeten los derechos fundamentales cpresionantesy después como se le pueden intro-
apellidos, uno debe ser el primero y como cogagrados en la Constitucion a favor de todas lgcir modificaciones en las Plenarias por los
secuencia necesaria el otro el segundo, def@rsonas y Martha Derripor Urrutia, Directoréntegrantes de la Plenaria, quienes conforma-
cual no podria indispensablemente corregir§e! Instituto de Bienestar Familiar, considermnos la Plenaria, proponemos una serie de modi-
discriminacién o tratamiento desigual porqugUe la igualdad de Derechos y Deberes giieaciones que usualmente no concuerdan mu-
por razones de conveniencia familiar y social fienen los padres respecto de sus hijos, no@#® con la integridad intelectual y politica del

Ley debe establecer un orden y efectivameréera por el hecho de que el apellido de urgoyecto.
ellalo ha determinado. Esto es, hareglamentag@ya en primero o segundo lugar, cuando se gpionces, yo por eso sin estar de acuerdo con
el nombre elemento del Estado Civil. efectUa la inscripcion de su nacimiento en gj proyecto, porque no me gusta, me parece

I registro del Estado Civil, porque no existe posj i 1
Es por ello, que la Corte Constitucional COBig porq POStalo, tengo la idea que enterneceria un caos

S : . : lidad juridica de que esa mera circunstancj i i ¥ i
buen juicio ha dicho: “Podria dejarse estamate- iJncidir de alquna manera en ol e'ercicfﬁnepesarlo-en la Legislacion Colombiana. Me
ria al arbitrio de los particulares para que eIIosléle los derechos 9 ) &mlenzp almaginar como serian las Notarias'y
no la Ley establecieran el orden. Evidentemente ' los Registros en este pais, si los hermanos

la Ley podria establecerlo asi. Pero ello que rija El suscrito Ponente cree que en Colombia BHdiesen alterar el orden de sus apellidos, no
el desorden y haria dificil laidentificacion de laRégimen Legal existente sobre nombres y apRido que se archive. Esa decision en mi sentir
personas. En una familia habria por ejemplidos es adecuado. Iros a cambiarnos los nofiebe adoptarla la Comisién. La Comision resol-
hermanos carnales que llevarian primero el ageres ahora. El suscrito Ponente cree en Colokgra si le da primer debate o silo archiva. A mi,
lido Paterno y otros el Materno”. Hasta ahi lhia el Régimen Legal existente sobre nombreg§itero, no me gusta el proyecto. No lo habria
Corte Constitucional. apellidos es adecuado. Empero, es esta tjigsentado y cuando se someta a votacion, la
Agrega la guardiana de la integridad y supr&Preciacion personal que puede no compartirff@nencia con la cual termina el informe yo la
: RN omisién. votaria negativamente. Mil gracias, sefior Presi-
macia de la Constitucion, “pero por el hecho 0%

definir los Padres a veces en medio de disputas,El encargo de los ponentes no es redactar udn%me

el orden de los apellidos se avanzaria en mheva Ley. Su propésito es explicar los alcancesEn su intervencién el Senador Roberto
camino de la igualdad. Evidentemente no. Wel proyecto sometido a su analisis. Por eso, cg§rlein anuncid su voto negativo a esta inicia-
ello por una razén elemental el orden de lasdo respeto propongo a los miembros de 12y al respecto se pronunciaron los honora-
apellidos del hijo nada significa en relacion coGomision Primera Constitucional del Senadeles Senadores:

sus derechos ni con los de sus padres”.  de la Republica, désele primer debate al proyec-Honorable Senador Carlos Arturo Angel

Y remata la Corte. Es claro en consecuendi@ de ley No. 41 de 2000, “por medio de la cu@rango:

i i TRy dictan disposiciones sobre registro civil”. ~ .
que e! ordende |°§ qpellldos en.|a'”5C“pC'0“ i—":)norable Ser;ador Roberto Gerle?n Sefior Presidente, dos cosas supremamente
el registro de nacimiento nada tiene que ver c : importantes que ha dicho el Senador Gerlein,

la igualdad de derechos y obligaciones. Tiene Sefior Presidente, yo quiero explicar un poegea. La primera, lo que élinterpreta es la funcion
que existir un ordeny la Ley lo ha determinad@orque casi nunca he sido nombrado Poneng un Ponente con la cual yo coincido totalmen-

Esa es la Sentencia C-152 de 1994. Jorggal es mi apreciacion sobre la funcion de ua. Creo que aqui hay una confusion tremenda
Arango Mejia, Magistrado Ponente, expedienféonente. Para mi, un Ponente que explique ¢én la funcion que los ponentes de un proyecto
D-405. proyecto determina sus alcances, en sefal degaley deben cumplir en el seno del Congreso.

ué? O, cuales son las conveniencias de a fa si i

Por su parte el Procurador General de %‘ PQueria simplemente anotar Senador Gerlein

., . 1 arlo o las inconveniencias de aprobarlo.  que coincido plenamente con su preocupacion,
Nacion considera que “el sistema adoptado por . . .,
gye esta distorsionando la construccion de la

la Legislacién Colombiana en lo que respecta a Esa funcion del Ponente que estd mas
la conformacioén del nombre, no es contrario alaenos sefialada en el Reglamento y en las Ley&¥ €0MO tal.
Constitucion. Puesto que el orden de apariciéfle sobre la materia se han expedido, se ha idoY en segundo lugar, queria también anunciar
de los apellidos no comporta en si mismo niglesvirtuando. Se haido desvirtuando y nosotras voto negativo a este proyecto. No le veo ni
gun efecto discriminatorio para la Madre o etuando discutimos los proyectos de ley discutries, ni cabeza, ni importancia de ninguna natu-
Padre”. mos uno inicial que presenta el autor. Otrealeza. Yo creo, que el ordenamiento de los
La secuencia de los apellidos no entrafia enqaualmeqte muy distinto que presenta el Ponmpellidos es algp que viene de una logica tradi-
hora actual un tipo de jerarquia o privilegio dge para primer debate. Otro, diferente que IIevmro,n.aI no d|~scut|ble. Es una (zostu.mbre de mu-,
uno de los padres respecto del otro, y biéﬂs Ponentes. chisimos afios, que para qué variarla. Eso qué

hubiera podido el Legislador establecer un or- Porque también hemos entrado en la costuYfntajas puede traer.

den inverso o dejar a discrecion de la parejaliae de nombrar multitud de Ponentes, particu- Simplemente, queria decirle sefior Presiden-
eleccion del orden de los apellidos, sin quarmente para los proyectos politicamente die antes de dejar en consideracion la Proposi-
ninguna de las posibilidades implique quebrafficiles y complejos con el propdsito de aseguraion, yo también voy a votar negativamente el

tamiento del derecho a la igualdad. por anticipado su aprobacion. Los ponentgsoyecto.
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Honorable Senador Oswaldo Dario Leido el informe de ponencia y abierta l#a Judicatura, y por lo tanto aqui puede haber
Martinez Betancourt, Presidente Comisién consideracién de la proposicion con que ternroblemas de Constitucionalidad al dejar vi-
Primera: na el informe, el Senador Carlos Arturo Angedentes estos Decretos.

Arango, ponente, explicé su informe asi:

Tiene la palabra Senador Truijillo. Pero dice, esta bien. Sihay algunarazén para

Honorable Senador José Renan Truiillo Honorable Senador Carlos Arturo Angel hacgr_lo e_n,tonces propongamps mas bien una
Garcia: Arango: modificacion a la Ley Estatutariay propone que

; ~ : 1 el numeral 6 del articulo 156 de la Ley de la
Gracias Presidente. No, yo no quiero hacer Muchas gracias, sefior Presidente. Este pfgl €N e de St e
: e qUiSicIS - yecto pretende derogar los articulos 134 y 1g¥iministracion de Justicia se incluya al ntcleo
ninguna disquisicion sobre este tema, ni préfs

: . _ , i iistra@miliar y no solo al servidor. Es decir, que el
nunciar un discurso filosofico alrededor de 1§Umeral de la Ley Estatutaria de Administrl )
traslado se pueda realizar no solamente por

| articul o es | razones de seguridad del funcionario, sino tam-
El articulo 134 en terminos generales lo ayge, por la seguridad de aquellas personas que

Simplemente quiero anunciar mi voto neg!€fiN€. son los traslados de los funcionarigs)sivyven el nicleo familiar del funcionario.
tivo al proyecto, sin mas discusion judiciales y los casos en que procede un trasla-

do. Que basicamente son dos razones de SeguSetrataobviamente de humanizar las causales

Honorable Senador Oswaldo Dario (igad sin que se afecten derechos y con expr&%traslado por cuestiones de salud y seguridad
Martinez Betancourt, Presidente Comision consentimiento y lo segundo, por razones @&i€ afectan a otras personas del nucleo familiar,
Primera: fuerza mayor. y define cuales son aquellas personas: el conyu-

ge, la compariera permanente, o compafero

De la misma m,anera se propone derogar r%rmanente, los parientes en primer grado de
numeral 6° del articulo 152 que establece CO'ESnsanguinidad o Gnico civil

Senador Hernandez, me habia pedido el uderechos de los funcionarios de la Rama Judi-
de la palabra. cial, ademas de los legales por ser servidor Sepronunciatambiénen el sentido de adicio-

que esta en la propuesta presentada por la col&§% de Justicia.
Vivianne Morales.

Continda la discusioén....Senadora Blum,
usted me habia pedido el uso de la palabra.

Honorable Senador Marco Tulio
Hernandez Uruefia;

publico, el de ser trasladado a su solicitud §ar el articulo 134 para que exista la posibilidad
previa evaluacion por razones de salud y sediie hacer traslados para servidores judiciales de
ridad debidamente comprobadas. carrera cuando se presente una vacante definiti-
Gracias sefor Presidente. Precisamente lo . _ ga en donde el que aspira a ser trasladado sea
gue dice el Ponente, Senador Gerlein de queES decir, el tema es el mismo, lo que Sucedpglocado enlalista de candidatos o en el registro
formaria caos. Pues, analizando la seriedad %%,que deroga las dos _d'SpOS'C'O“eS 0 los dp?es elegibles respectivo clasificado segun el
él, como uno de los Senadores que tiene mucq{élculos en la parte pertinente, paraqgue que Pe@ntaje que obtuvo al ingresar a su cargo con las
experiencia aca. La verdad es que mi votfigentes los Decretos 660 del afio 78, que ©Si&tualizaciones a gue haya lugar.
también seria negativo a peticion de que ?ée_c? que el.traslado solo puede efectugrse por ., . .
archive dicho proyecto, porque si en lugar dePlicitud del interesado o por su aceptacion y el Con esta modificacion se estaria ampliando
hacer un gran beneficio a los colombianos [gecreto 052/87, que indica que lo anterior @Reglmen de traslado, peroal mlsmotlempq S€
que va a formar es un caos, pues lo mejor $a0 de los derechos de los empleados y funcrstarian respetando los derechos de los aspiran-
dejar las cosas como estan. Muchas graciZ&rios judiciales, y que ademas establece It incluidos en |a lista de candidatos y registros
sefior Presidente. traslados por necesidad del servicio, como fugle elegibles. Es decir, no se le daria prioridad al
damento principal para el ingreso, la permanefuncionario, sino que se le pondria a competir

Igualmente los §enad9res CEarIos Ar,turEiay la promocion del mismo servicio. con quienes estan aspirando al cargo, en las
Angel Arango, José Renan Trujillo Garcia y Sobre esto. h o d deracioismas condiciones en que aspiran los demas.
Marco Tulio Hernandez, anunciaron su voto “9Pr€ €eslo, hay unaserie de consideraciones

que las voy a tocar una a una. La primera tiene Elhonorable Senador Renan Trujillo, en una
_ _ ~que ver con el criterio del Consejo Superior d@onencia que rindié que como esto tocaba una
_ Previo anuncio que se cerraba la considera-y,gicatura. Primero, el Consejo Superior del#y Estatutaria no hizo transito, propone ex-
cion de la proposicion con que termina &) qicatura en su criterio establece que al deiuir la expresion fuerza mayor e incorporar la
informe fue cerrada y por no existir _q,uérunbar los articulos 134 y 152 numeral 6, se dej&xpresion a solicitud del funcionario a trasladar.
decisorio no se pudo someter a votacion. vigente los Decretos 660/78 y 052/87, con I8i se quiere es flexibilizar las normas sobre
- Proyecto de ley nimero 24 de 2000, “paual se desconoce la existencia del Consdjaslados reciprocos con el tnico requisito de
medio de la cual se derogan unos articulos deSaperior de la Judicatura, toda vez que estogge los funcionarios a trasladarse reciproca-
Ley 270 de 7 de marzo de 1996, Estatutaria d&pidieron con anterioridad a la Constitucion deente lo soliciten y que obviamente las condi-
la Administrativa de Justicia”. 1991. Portanto, al hacerlo de esta manera se estées del servicio hagan que la solicitud sea
desconociendo las funciones Constitucionaleprobada por el Consejo Superior de la Judica-
y Estatutarias atribuidas a la Sala Administratiura, estamos ampliando la posibilidad.

va del Consejo, encargada de administrar la . Lo :
Ponente: honorable Senad®arlos Arturo  .4rera judiciajl g ¢Queé quiere decir esto? Que en el momento

Angel Arango. en que un funcionario se quiera trasladar y
Esto de alguna manera lo que dice es queeaiista otro que quiera canjear con él, el traslado
derogar este par de articulos se estan dejardmtro de las mismas condiciones simple y
dos Decretos que son anteriores a la Constilementalmente que el Consejo de la Judicatura
Ponencia primer debatBaceta del Congre- cion, se desconocen las funciones que estaljpeteda hacerlo por decision mutua de quienes
sonumero ... cid la Constitucion para el Consejo Nacional dguieren ser traslados.

negativo.

Autor: honorable Senad@erman Vargas
Lleras.

Publicaciones: proyecto origin@aceta del
Congresonumero 290 de 2000.
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Por ultimo, el Ponente establece una cauddbnorable Senador Carlos Arturo Angel Honorable Senador Carlos Arturo Angel
adicional en el articulo 134 que le permitiria l&rango: Arango:
Sala Administrativa del Consejo Superior de |

Judicatura ordenar traslados cuando medie s

) . , %'6nencia sefor Presidente es que se le dé se - P .
citud expresa del interesado y ella esté soporta 9 Yhorable Senador Oswaldo Dario Martinez

~~ do debate al proyecto, pero con las considera- : oy : :
da en un hecho que por razones del servicio 0 proy P Betancourt, Presidente Comisién Primera:

por cualquier otra causa que la Sala clasifiqg gones gue estan aqui recogidas en la Ponencia. Ty i (4 i
rimero, primero que se le dé primer debat&©mo no. Continta la discusion. Anuncio que

polr ;mar_"mldad por especial y acepte la petici rerdsn va a cerrarse. Tiene la palabra el Senador Espi-
del funcionario. nosa.

Se trata de una causal abierta que le permﬁfe\’io anuncio que se cerraba la consideracion _ _
rfia al Consejo Superior de la Judicatura sorte®¢ & Proposicion con que termina el informglonorable Senador Carlos Espinosa Faccio-

L . . . i ikince:
con sujecion ala Ley una serie de circunstancid€ cerrada 'y no pudo ser s.ometlda a votacl
muy particulares que no es posible regular dir falta de quérum decisorio. La proposicion reza lo siguiente: Invitese al

manera casuistica en la Ley, pero que en |lgjdo el articulado del pliego de modificacioPresidente del Consejo Superior de la Judicatu-
practica podrian eventualmente presentarse nes y abierta su consideracion se present¢ @)y @l Presidente de la Sala Administrativa de

Se le esta dando al Consejo Superior de Siguiente debate: dicha corporacién para que expresen sus puntos
de vista sobre el contenido del proyecto 24 de

Judicatura una potestad abierta para que RYL : :
norable Senador Carlos Espinosa Faccio- P A
decision unanime de la Sala Administrativa se ) P 2000 Senado en la sesion del proximo martes
Ince: del mes en curso.

considera que se puede hacer el traslado, pues _
que se proceda hacerlo. Gracias sefior Presidente. Para una pregunignorable Senador Oswaldo Dario Martinez

. ; No se ha escuchado.... Apenas se inicie ; .y : )
Estas serian entonces las propuestas que ¢ P Bétancourt, Presidente Comisién Primera:

. . . ramite a los miembros del Consejo Superior de , -
biarian el objeto de derogar los articulos a Como no hay quérum para decidir. Estamos

: - . _la Judicatura sobre el tema? . L
simple y elementalmente ampliarlo con el anfe escasos. Dejamos sobre la mesa su proposicion
mo de que lo que se pretende hacer con Hanorable Senador Oswaldo Dario Martinez y opviamente también pues la decision sobre el

derogatoria quede mas bien incluido en la Le3etancourt, Presidente Comision Primera:  Articulado del proyecto.

Estatutaria de Administracion de Justicia con R‘o se ha escuchado alos miembros del Consei
visto bueno del Consejo Superior de la Judic EIPSenador Ponente doctor Carlos Arturo. La

Berola propuesta con que termina el informe @ el numeral sexto del articulo Segundo.

el Ponente anterior como yo, como Ponente 8f'0f Ponente, doctor Carlos Arturo. para que opine sobre este proyecto. ¢ Usted la
este momento...con la venia de la Presidencidonorable Senador Carlos Arturo Angel Comparte?

Honorable Senador Carlos Espinosa Arango: Honorable Senador Carlos Arturo Angel
Faccio-Lince: En el texto que se esta corrigiendo sefior Pre§fango:

No sé, esa norma puede tener la ventaja dente hay algo que ami me preocupay es queBeno. Nosotros tenemos como ponentes la opi-
cuando exista en circunstancias que ameriterexiste la posibilidad de que el conyuge sea nadi®n del Consejo Superior de la Judicatura sobre
traslado y no estan contempladas dentro de Histinto a una mujer. Yo creo que se deberiagy texto del proyecto, pero yo no tengo ningdn
que se prevén en una norma pueda procedee error mio al presentar el texto decir, o panconveniente en que ello se haga asi. Si el
Pero a su vez, de quedar a discrecion del Congstas mismas razones se encuentre afectad&ensejo Superior de la Judicatura quiere hacerse
jo de la Judicatura en dar o no el traslado.  cényuge, afectada o afectado. Porque puede pagsente en la Comisién para opinar sobre el

Cuando haya circunstancias que exijan esfiien se esté trasladando es una mujer. ~ mismo, no veo que haya ningin problema, le

y sin embargo puedan negarlo. No sé si procen este caso el articulo quedaria tinica y excRQJEMOS cursar una invitacion al Consejo.

deria mejor establecer unas causales y degiamente al caso en que sea una personaldelque si quiero manifestar es que antes de
finalmente una disposicion o un parrafo qUgsnero masculino de quien esté siendendir ponencia, nosotros le mandamos el pro-
diga que siempre que las circunstancias lo acqfssladado. yecto de ley al Consejo y el concepto, emitio

sejen, el Consejo lo determine.
: . ] ncepto que tenemos en nuestro poder,
De manera que alli habria que hacer una corr%g- pto-q P

. . . _favorable.
cién en el texto para evitar que se vuelva impo-
sible trasladar al marido de una persona ddbnorable Senador Dario Martinez

Yo en la Ponencia hago unas consideraciggnero femenino que trabaja en la RanRetancourt, Presidente Comision Primera:

nes mucho mas, mucho mas profunda sobre glyici
’ icial. i inida
tema, pero no quisiera entrar a la lectura de Es decir que ya hay una opinion Senador Carlos

como....0 podemos leer como quedarian 140 S€ en la forma como se redactan las Leydsspinosa por escrito del Consejo Superior que
articulos en este momento... si esta bien poner Elioc.... hace inatil pues traerlos aqui al recinto para que
digan lo mismo, tiene la palabra el Senador
Rojas.

Honorable Senador Carlos Arturo Angel
Arango:

Honorable Senador Oswaldo Dario Honorable Senador Oswaldo Dario Martinez
Martinez Betancourt, Presidente Comisién Betancourt, Presidente Comision Primera: ] o
Honorable Senador Heéctor Heli Rojas

Primera: Contintia la discusion del articulado con g, . .

Esta haciendo una explicacion general delodificacion que hace el Ponente, o propone el '
proyecto, la discusion del articulado. Puedeonente en el paragrafo....perdon en el incig® no he leido la ponencia, pero conoci el
hacerse la explicacion ya concreta. sexto. proyecto cuando se present6 y sé de la gran
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inquietud que hay en el sector de la administré: Ser trasladado, a su peticion, cuando ppbnente: honorable Senadosé Renan Trujillo
cion de justicia por mejorar el tema de logazones de salud o seguridad debidamente cafyrcia.

traslados. probadas, no sea posible continuarenelcargoo .

Actualmente por estas imprecisiones de la L& €stas mismas razones se encuentre afectgifglicaciones: proyecto originaaceta del

270 de la cual fuimos ponentes con varios d8) Su conyuge, compafiero (a) permanenfgOngresonumero 443 de 2000.

ustedes, no se pueden hacer algunos trasladescendiente o ascendiente en primer grad@gnencia Primer Debat@aceta del Congreso
gue estan plenamente justificados. pariente en grado Unico civil. namero 467 de 2000.

Yo pienso que este proyecto vale la penarespBtesentado por el honorable Sena@arlos En uso de la palabra el Ponente, honorable
darlo para facilitar ese tema de los traslados y Anturo Angel Arango Senadotosé Renan Trujillo Garcjasolicité

todo caso el Consejo de la Judicatura tieng . . . .
| LOnsel L r;&et:nertaycerrada la consideracion de la Propaplazar el estudio de este proyecto, para una
potestad legislativa en esos temas judiciales 0.

Lo . iIcion nimero 63, al igual gue cerrada la cong¥oxima sesion, en virtud de tener que hacer
jurisdiccionales y se podria escuchar en la PR gualq # g

naria o en otra instancia del proyecto Pelq)eracic’)n del articulado del pliego de modifica4nos ajustes en la ponencia.

valdria la pena como viabilizarlo porque sofioNes, y no pudo ser sometido a votacion PSiendo las 11:10 p.m., la Presidencia levanta la
muchas las personas del poderjudicial que estaff@ de quorum decisorio. sesion.
en imposibilidad de ser trasladadas por espgido el titulo del proyecto original, abierta y, .
errores que quedaron en la Ley 270. cerrada su consideracién no pudo ser someti prresidente,
En su intervenciéon el Senador Carlos Arturd votacion por falta de quérum decisorio. Oswaldo Dario Martinez Betancourt.

Angel Arango, presento a la consideracion deJaProyecto de ley ntimero 119 de 2000, “por g| Vicepresidente,

Comision la siguiente proposicion: la cual se reglamentan las Veedurias Ciudada- ] _
Proposicion nimero 63 nas” Jesus Angel Carrizosa Franco.

El texto del articulo segundo quedara asi:  Autores: honorables Senadorsiylkar Acosta, El Secretario,

Articulo 2°. El numeral 6 del articulo 152 de ldManuel G. Infante, Jorge E. Gechen, Rafael Eduardo Lépez Villa.
Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administrg2rduz, Alfonso Angarita, Juan Manuel Ospina,
cién de Justicia quedara asi: José Dario Salazay otros.
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